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Usuteadusline Ajakiri

Akadeemilise Usuteadlaste Seltsi valjaanne
Vastutav toimetaja: O. Sild

VIl aastakiik 1935 Ne 3

Sisemisjoni number.

Sisemisjonitod usulised alused. ')

F. Jirgenson.

Minu teemaks on ,,Sisemisjonitoo usulised alused‘. See téi-
hendab, et tuleb riidkida nendest usulistest joududest ja motiivi-
dest, mis toukavad ristikogudust ja tema iiksikuid liikmeid ko-
gudusele omasele armastusetoole. Toole, kus ei peeta silmas ai-
nult ligimese ihu ja selle abistamist mitmesugustes hidades,
kuigi see on ka tidhtis ja seda tood teeb nn. ilmalik hoole-
kanne.

Ristikogudus omas armastusetoos peab silmas aga ka ini-
mese hinge ja selle vajadusi, piiliab aidata inimest tema hinge
mitmesugustes hidades ning nieb oma peamist sihti hingede peast-
misetods. Keegi suur tootegija Jumala viinamiel on kord
tdhendanud: ,,Maailm on minu kihelkond ja hingede peastmine
minu elukutse.” Sealjuures ei ole kristlikul armastusel jillegi
mitte tdhtis ainult peastetud hingede suurem vo6i vidiksem arv,
vaid iga iiksik hing ja selle peastmine; iga iiksiku hinge peast-
mine tdhendab kristliku armastuse seisukohast vaadates koige
suuremat voitu.

Sadrane on siis kristlik arusaamine armastusest, ja sellise
kristliku armastuse ning armastuset6o piiridesse kuulub ka sise-
misjonitoo iihes vilismisjonitéoga. Vilismisjon peab silmas
esmajoones paganaid, mitte ristiusulisi, ta tegeleb koigepealt
armudpetuse kuulutamisega neile ning késikdes selle kuu-
lutamisega voib kiia kiill ka igasugune muu abistamine ihu-
ning hingehidades.

Sisemisjoniks nimetame aga armastuset6od, mida ristikogu-
dus teeb enda keskel. Sisemisjonitoos piiliab ristikogudus oma

1) Referaat peetud Tallinnas Sisemisjoni kursusel 26. aprillil 1935. a.
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abistava kidega ligi padseda igale liikmele, kannatagu see siis
mone ihu- voi hingehdda voi ka mdlema all, juhtides teda iihtlasi
ka oOndsuseteele.

Kui kiisida sisemisjonitod usuliste aluste jarele, kui kiisida
motiivide ning joudude jirele, mis toukavad ristikogudust iildi-
sele armastusetodle, samuti armastusetoole ka enda keskel ning
cma liikmete juures, siis 16ppude 16puks annavad koik arvesse
tulevad joud ja motiivid endid kokku votta ja jadb iile ainsam
peajoud, toukaja ning liigutaja — Jeesus Kristus.

Kiill on olemas peale Jeesuse Kristuse tema korval ka
veel teisi liigutajaid ja toukajaid. Seal olid vanal ajal ehk vana
seaduse ajal koik need, keda nimetame: Mooses ja prohvetid.
Mehed, kelle l1abi Jumal vanasti juba on raidkinud ja on liiguta-
nud oma rahvast ning liigutab kuni tdnapidevani, teritab
siidametunnistust ning &dratab vastutusetunnet ligimese, tema
ihu ning hinge vastu. Olgu tuletatud meele, kas vo6i prohvet
Heseekieli sona hingekarjastele, voi Jumala sona prohvetile ja
prohveti suu kaudu eriti koigile neile, kes on kutsutud hoidma
Jumala karja: ,,Inimese Poeg, ma olen sind pannud vahimeheks
Iisraeli soo iile, et sa pead minu suust sona kuulma ja neid manit-
sema minu poolest. Kui ma iitlen 6ela vastu: sa pead armuta
surema; ja sina ei manitse teda, ja ei radgi mitte, et sa votaksid
Oelat manitseda, et ta pooraks dra oma oela tee pealt, et sa
saaksid teda elus pidada; siis peab seesama &el kiill surema
oma iilekohtu pérast, aga sinu kiest tahan ma tema verd kiisida.
Ja kui sina oOelat manitsed, ja tema ei poora omast Gelusest ega
oma Oela tee pealt; siis peab seesama oma iilekohtu piarast su-
rema, aga sina oled oma hinge peastnud* (Hes. 3, 17—19).

Missugune mure hingede parast, — ka iga iiksiku hinge pi-
rast — ja milline tosine hoiatus ei tule kuuldavale neis prohveti
sonades!

Motlen edasi Moosesele ja tema tuntud kiskudele, kuidas siin
meile kohustusi meeletuletatakse just ka ligimese ihu vastu
ja neid kohustusi kbéige mitmekesisemal kujul. Olgu meeletule-
tatud vanad prohvetid ja nende voitlus ning sénad sotsiaalelu
pahede vastu, mis kuni tdnapievani veel kadunud ei ole ja selle-
parast ka prohvetite sonad veel ajast ega arust pole ldinud.

Vana seaduse prohvetite kdrval seisavad uue seaduse apost-
lid. Ka nemad ei vdsi dra rohutamast armastuset6s tahtsust,
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noudes et usk peab olema armastuses tegev, muidu on tema
surnud.

Vaatame edasi ristikoguduse ajalukku, kui rikas on see
meeste ja naiste poolest, kes ise mitte ainult usu, vaid ka
armastuse poolest rikkad olid, kellest on viljunud toesti elava

vee joed, mis ulatavad ldbi aegade ja ruumide kuni meie aja ra-
dadeni, tekitades elu ja liikumist.

Kui kiisime aga joudude jarele, mis ristikogudust liikuma
on pannud ja praegugi veel panevad armastuset60 suunas, siis
koigi teiste joudude keskelt kerkib kdrgemale, nagu moni méie-
hiiglane teiste madalamate keskel, voi tuleb ndhtavale, nagu péii-
kene kuu ja tdhtede seas, neile viimastele enda valgusest andes
ning laenates, millises nemad niitid ka paistavad — viimne péiike
Jeesus Kristus.

Kiisime siis niiiid — kes oli Jeesus Kristus?

Kiesolevas seoses vastaksin nonda: Jeesus Kristus on koige-
pealt see, kes on tulnud maailma ,,Peastjaks®. Meie hiiliame teda
harilikult ,,Onnistegijaks*. See nimi on ilus. On ka oluliselt dige.
Kuid huvitav on siiski, et seal, kus meie omas eestikeelses testa-
mendis loeme ,,Onnistegija‘“ ehk ,,0ndsaks tegema‘, seal seisab
kreekakeelses tekstis séna ,,Peastja‘, ,peastma®. Nii niiteks ko-
lab ingli kuulutus jouluevangeeliumis: Teile on tdna ,,Peastja“
slindinud“ (Luuk. 2, 11). Ehk tuntud Sakkeuse lugu Ilo-
peb sonadega: ,,Inimese Poeg on tulnud otsima ja ,,peastma‘,
kes on kadunud“ (Luuk. 19, 10). Jeesus on siis Peastja,
on tulnud Peastjaks maailma. Ta on tulnud peastma ini-
mesi, peastma nende ihu, peastma koigepealt nende hinge1).
Jeesus on see, kes oOieti on avastanud selle osa inimeses ja meie
silmad avanud selle osa nigemiseks, mida me nimetame inimese
surematuks voi kadumatuks osaks. Jeesus on see, kes meile nditab

Kui referaadis vahet tehakse ihu ja hinge vahel, siis enam meie
harjunud koneviisi ja vahetegemise seisukohast lahtudes, kuna Uus Testa-
ment oieti seda vahet nii jarsult ei tee. U. T.-i ja Piibli dpetuse jarele on ini-
mene nimelt ihust ja hingest koosnev olevus ja alles ihu iihes hinge voi
hing {ihes ihuga moodustab tdie terviku. Ja Jumala lunastuse ehk peast-
mise t66 on nimelt suunatud inimese peastmisele kui tervikule. Siiski teeb
U. T. ka vahet ndhtavate ja ndgemata asjade vahel, esimesed on ajalikud,
teised — igavesed; vilispidise ja seespidise inimese vahel (2. Kor. 4, 16—18).
Ja selles mottes olgu ka kiesolevas referaadis vahetegemine ihu ning hinge
vahel 14bi viidud.
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ja iitleb, et see kadumatu osa ehk hing on 16pmatu suure vaartu-
sega. Jeesus rohutab iga iiksiku hinge vairtust. Ei ole iihtegi
teist asja, mida vairtuse poolest saaksime vorrelda hinge ja tema
vadrtusega, ei ole iihtegi hinda, mida inimene voéiks anda
oma hinge eest! ,, Mis kasu on inimesel sest, kui tema koik maa-
ilma kasuks saaks, aga oma hingele kahju saadaks. Ehk mis vGib
inimene anda oma hinge lunastuseks?* (Mark. 8, 36. 37), iitleb
Jeesus. Kui suure viaidrtusega on inimese hing ja nimelt
iiksik hing, seda selgitab Jeesus ka tdhendamisesonas &ra-
kadunud lambast. Seal kuuleme inimesest, kellel oli 100 lammast.
Kui ta iihe neist kaotas, siis jattis tema 99 korvesse ja ldks
otsima kadunud lammast. Ja kui ta selle leidis, pani ta lamba
oma Olale, 1dks koju ja oli r66mus, kutsus kokku oma sobrad ja
naabrid ning iitles: ,,0lge minuga roomsad, sest ma olen leidnud
oma lamba, kes oli kadunud!*

Oieti algab see Jeesuse tihendamisesona kiisimusega: ,,Mis-
sugune inimene teie seast on, kelle] 100 lammast on, ja kui ta
iihe neist kaotab, eks ta jata need 99 korvesse, ja eks ta ldhe
selle jarele, kes on kadunud, kuni ta selle leiab?‘

Kas niilid tegelikus ja igapidevases elus siddraseid inimesi
peaks olema v6i mitte, — selge on igatahes, mida Jeesus tahab
iitelda: et iga iiksik hing on temale, kui heale karjasele ja ka
Jumalale lopmata kallis, liksiku hinge peastmiseks on tema val-
mis tegema koik ja nigema igasugust vaeva. Uksiku hinge
peastmise iile tuntakse taevas r66mu, — nii 1opeb ka tdhendamise-
sona — tuntakse taevas rodomu enam, kui 99 dige pirast, kellele
meeleparandmist ei ole tarvis. Nii selgitab Jeesus meile inims
hinge vaartust ja selle vadrtuse 16pmatu suurust. Edasi raagib
tema meile aga ka nendest hidaohtudest, mis varitsevad hinge.
Nendest on kdige suurem ja iihtlasi viimane, kust enam pease-
mist loota ei ole, kui hing on sattunud selle hida sisse, mis on
igavese hukatuse hiadaoht voi hiada.

Peatume natukene sellel hiadal ning hidaohul ja lildse Jee-
suse Opetusel viimseist asjust. Ulal ndgime, et Jeesus on &pe-
tanud taevast, samuti nagu ka praegu kuulsime ré6omust, mis tae-
vas tuntakse iihe patuse parast, kes meelt parandab. Sellesama sel-
gusega on Jeesus aga ka opetanud ja radkinud porgust ehk iga-
vesest hukatusest ning hukkumise vdoimalusist. Niiteks tdhenda-
misesonas rikkast mehest ja vaesest Laatsarusest, kuuleme Laat-
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sarusest Aabrami siiles ja rikkast mehest porgus, suures valus.
Tervest loost kédib ldbi mote, et niihéisti iihe kui teise saatus on
otsustatud loplikult ja mingisugust podret v6i muudatust enam
loota ei ole.

Olgu veel meeletuletatud Jeesuse sona silma viljakiskumi-
sest ja kide ning jala maharaiumisest. Kui sinu silm voi kési voi
jalg sind pahandab, siis kisu see vilja voi raiu maha. Parem, et
lahed tihe silma, kie véi jalaga ellu, jumalariiki, kui et sul 2 silma,
katt ning jalga on ja sind peaks ometi porgu tulle heidetama —
»Kus nende uss dra ei sure, ja tuli dra ei kustu*, — see tihendab
jallegi seda, et hiada on igavene. Niisamuti ka Jeesuse tihenda-
misesona viimsest kohtupidevast, mida allpool veel mainime ja
teises seoses ette toome, 10peb kahesuguse véimaluse ning 16pp-
otsuse kujutamisega: iihed on, kes ldhevad igavesse vallu ja
teised ldhevad igavesse ellu. Samuti miejutluses Jeesuse sona
kitsast ning laiast viravast, suurest ning vaevalisest teest, millest
iiks viib hukatusse ja teine ellu.

Koik need ja sarnased sénad niitavad koige suur2ma sel-
gusega, et Jeesus on oOpetanud ning riddkinud mitte ainult ond-
sakssaamise véimalusest, vaid tema on arvestanud tiie tosidusega
ka hukkaminemise véimalust. Meil puudub igasugune obijek-
tiivne alus selleks, et Jeesuse sonu porgust ning igavesest huka-
tusest ja ka Saatanast vo6i Kuradist tembeldada mingisuguseks
mitteoluliseks osaks tema Opetuses, nagu see monikord kahjuks
usuteaduses ja usuteadlaste poolt siinnib. Viimane vaade on kiill
tingitud sellest, et piibel peaks siin inimlikule mdistusele ja kaalut-
lustele alla andma, selle asemele, et olla ja jadda ka siin ainsaks
autoriteediks. Opetus porgust ja viimaseist asjust on oluline osa
Jeesuse oOpetuses. Sellel asjaolul on oma médratu kaal. Pil-
gaku pilkajad niipalju kui tahes, kinnitagu nn. haritlased, et
ettekujutus porgust on siiski nagu ebamoodne, on viga keskaegne
ja el sobi nagu sugugi enam meie valgustatud ajajarku; tulgu
isegi usklikud ringid ja seletagu, et Gpetus pdrgust vajab timber-
seletamist, ta ei sobi Jumala maoistega, ei sobi tema armu ja halas-
tusega; tahetagu seega lootuse ust lahti jatta, et kord veel koik
ondsaks saavad, kuid koigi nende ja selletaoliste kaalutluste ning
targutuste vastu jaidb seisma Jeesus Kristus ja tema sona ning
selle autoriteet. Seda sona ning séna autoriteeti tosiselt arves-
tades, voime litelda, et alles siis, kui meie Jeesuse opetuse porgust
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ning igavesest hukatusest ja selle igavese hukatuse voimalusest
tosiselt votame, kui seda véimalust ning hiddaohtu tdsiselt arves-
tame, ainult siis meie moistame ka Jeesuse ,,Peastja‘* nime, meie
moistame, mis Jeesus tahtis iitelda: ,,Inimese Poeg on tulnud
otsima ja peastma seda, mis on kadunud.* Ainult siis meie saame
aru ka Jeesuse sonade kaalust iitluses: ,,ta on tulnud andma oma
hinge lunastamise hinnaks mitme eest* (Mark. 10, 45). Sellest
koigest ei ole ta ainult radkinud, vaid see koik on saanud toeks
tema kannatuses ja surmas Kolgata ristisambal.

Asi on ju selge, et seal ei ole midagi peasta ja mingisugust
peastmisevaeva, kus ei ole mingisugust hada vo6i hddaohtu. Samuti
limberpoordult, kus on tosine hida ja hddaoht, kus niiteks ini-
mene on uppumas, ja mida suurem on uppumisehida, seda tosi-
semat pingutust nouab siis ka peastmiset66. Sama on lugu ka
Jeesuse Kristusega. Niihésti tema ,,Peastja‘ nimetust, kui ka
peastmiset6o suurusest ja selle vaeva tosidust moistame taielikult
ja oieti alles siis, kui arvestame tosiselt hadaohu suurusega. Ja
see on nimelt igavese hukatuse hiddaoht ja voéimalus, mis varit-
seb iga iiksikut hinge. Seal juures on aga, nagu iilal nigime, iga
tiksik hing Iopmata suure viiartusega.

Meie kiisimuseks oli eespool: Kes on oGieti Jeesus Kristus?
Vastame edasi nonda: Jeesus Kristus on Peastja ja ta on tul-
nud Peastjaks ka inimese ihule. Ta aitas inimest ja tegi temale
head ka koiges ihuhddas. Suur osa Jeesuse toost ja tegevusest
oli piihendatud naiteks haigetele ja nende parandamisele ning
vervekstegemisele. Nagu tema ise kord kokkuvétlikult tdhendab
oma tegevuse kohta: ,,Pimedad ndevad jalle ja jalutumad kii-
vad, pidalitobiseid tehakse puhtaks ja kurdid kuulevad, surnuid
dratatakse iiles ja vaestele kuulutatakse armudpetust (Matt.
11, 5). Meie vdoime ndha, et aegade jooksul on nn. kristliku
maa rahva haigete ja vigaste olukord palju paranenud. Endis-
tel aegadel ei teatud niiteks pidalitobistega midagi peale hakata,
ei  moistetud neid abistada. Nakkuse kartusel aeti
haiged lihtsalt kiilast ja alevist vilja, tervetest kaugemale. Sii-
rased onnetud inimesed olid kohustatud ise endid teistest kau-
gele hoidma. Kui juhtus pidalitobine tee peal tervele vastu
tulema, siis pidi tema eemalt juba enesest mirku andma, niiteks
hiiidega: , Roojane, roojane* (3. Moos. 13, 45), et terve temast
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kui roojasest eemale hoiaks. Nii nieme, et aegade kestel nende
onnetute olukord on paranenud, sest on korraldatud kodusid ja
varjupaiku pidalitobistele, kus nende eest hoolt kantakse ja kus
neid ravitakse, olgugi, et ravimine kuni tinapievani palju taga-
jargi ei ole annud. Ka on sarnaseid varupaiku véi koole kurt-
tummadele ja pimedatele, on olemas igasuguseid asutisi, kiill hai-
gete, kiill vaeste ja vanade, Kkiill laste ja nende jaoks, kes oigelt
teelt on kaldunud kérvale ja neid piiiitakse juhtida jille tagasi
oigele teele. Kiisime: kust on see koik saanud oma alguse? Meie
ei eksi kiill kui iitleme, et kéige suuremaks toukajaks ja liiguta-
jaks sel alal on olnud Jeesus Kristus.

Olgu meeletuletatud siin kohal ka Jeesuse tuntud tdhenda-
misesdna halastajast Saamariamehest, milles on piistitatud pdli-
sem ja kaunim mailestussammas sellele meelele ning meelsuele,
mis valmis on tegema head ka ihuhidas. Jeesus lopetas selle
tdhendamisesona kasuga: Niiiid mine ja tee sina ndéndasamuti!

Samuti ka see monumentaalne ja porutavalt tésine tdhen-
damisesona viimsest kohtupievast, mis algab sonadega: Aga kui
Inimese Poeg tuleb oma auhiilguses ja ko6ik piihad inglid temaga,
siis istub tema oma aujirjele; ja siis kogutakse tema ette koik
rahvad ja tema eraldab nad iiksteisest, nagu karjane eraldab
lambad sikkudest. Tema asetab lambad oma paremale Kkiele,
aga sikud vasakule kidele. Siis kuningas iitleb neile, kes tema
paremal kiel on: ,Tulge siia, minu Isa onnistatud, parige kunin-
gariik, mis teile on valmistatud maailma asutamisest. Sest mul
on nilg olnud ja teie olete mulle siilia annud; mul on janu
olnud ja teie olete mind jootnud; mina olen vooras olnud ja teie
olete mind koristanud; mina olen alasti olnud ja teie olete mind
katnud; mina olen haige olnud ja teie olete tulnud mind kat-
suma; mina olen vangis olnud ja teie olete mu juure tulnud.”
Siis vastavad o6iged temale: ,Issand, millal oleme meie nidinud
sul nilga olevat ja oleme sind s66tnud? voéi sul janu olevat ja
oleme sind jootnud?, millal oleme meie sind ndinud voora ole-
vat ja oleme sind koristanud? voi alasti ja oleme sind katnud?,
millal oleme meie sind nidinud haige olevat vo6i vangis ja oleme
su juure tulnud?” Siis vastab Kuningas ja iitleb neile: ,,TGesti,
mina iitlen teile, mis teie iial olete teinud iihele nende mu vihe-
mate vendade seast, seda olete teie mulle teinud“ . . . (Mat. 25,
31 jj.)
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See tihendamisesdona on selge ja kiesolevas seoses viaga
tahtis. Ta naitab, et viimsel pieval kord liisud langevad ja
otsused tehakse vastavalt sellele, kuidas abi oleme annud ja
head teinud oma ligimesele tema ihuhddas. Sel pdeval tulevad
kindlasti harutuse ning kone alla ka veel teised asjad ning kiisi-
mused, kuid kone alla tuleb nimelt just ka vahekord ligimesega
ja suhtumine temasse ja tema ihuvajadustesse ning puudustesse.
Jeesus on seda nonda opetanud ja see opetus on tema koguduses
ka vilja kannud ja peab seda kandma. Meie kuuleme, et esi-
meses ristikoguduses Jeruusalemmas kanti hoolt leskede eest ja
toideti ning peeti neid iilal koguduse poolt. Ja kuna apostlitel
aega ei olnud sdnakuulutamise korval ka igapédevast toidujaga-
mise to6d korraldada ja eneste peale votta, et see t66 neid iga-
tahes sdnakuulutamise iilesannete tditmisel oleks véinud segada
ja takistada, siis kuuleme, et tekkis algrisikoguduses otsekohene
amet jumalaséna kuulutamise ameti korval, mis meie eestikeel-
ses testamendis on nimetatud ,,ihutoiduse ametiks“. Selle ameti
peale valitakse 7 meest, kelledel ,,hea tunnistus pidi olema, kes
peale selle pidid olema ,tiis Pitha Vaimu ja tarkust*. Uks
nendest valitud meestest oli teadupérast Stefanos, kes sai Jeesuse
Kristuse esimeseks veretunnistajaks (Ap. t. 6).

Olgu meeletuletatud siin kohal ka ap. Pauluse hool ning mure
Jeruusalemma koguduse vaesemate liikmete eest. Selle mure oli
tema kord votnud enese peale, kui ta Jeruusalemmas oli leppi-
nud kokku apostlitega oma to6 asjus ning viisides. Seda kohustust
oli tema siis ka usin tditma, nagu ta ise iitleb (Kaal. 2, 10), kor-
raldades korjandusi asutatud kogudustes Jeruusalemma kogu-
duse vaeste heaks. Ta osutas nende korjanduste korraldamisel
suurt meisterlikkust, nagu sellest tunnistavad niiteks 2. Kor. 8.
ia 9. peatiikid, kus Paulus oskab toiesti hasti virgutada inimesi
annetamisele.

Kuidas Jeesuse oOpetus ja eeskuju esimeses ristikoguduses
vilja kandis, seda kinnitavad meile ka méned sdilinud sénad
apostlite suust. Nii manitseb niiteks ap. Johannes oma esimese
kirja lugejaid armastusele ja hoiatab neid viha eest: ,,Igaiiks,
kes vihkab oma venda on inimesetapja; ja teie teate, et iihelgi
inimesetapjal ei ole igavest elu, mis temas piisiks. Selles oleme
meie Jumala armastuse dra tunnud, et tema oma elu on jiatnud
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meie eest ja meiegi peame jitma elu vendade eest. Aga kel-
lel] maailma peatoidust on ja kes nieb oma
vennale midagi tarvis olevat ja paneb oma
slidame tema eest kinni kuidas jiddb Jumala
armastus temasse. Minu lapsukesed, drgem
armastagem mitte sdnaga ega keelega, vaid
teoga ja tdoega (1. Joh. 3, 15—1R).

Usna sarnase manitsuse leiame ap. Jaakobusel, kui ta rii-
gib usust, mis on surnud ilma tegudeta: ,Mis kasu on sel-
lest, mu vennad, kui keegi iitleb enesel usku olevat, aga tegusid
ei ole temal? Kas usk voib teda teha ondsaks? Kui vend voi
o0de on alasti ja neil puudub igapdevane toidus ja keegi teie
seast litleb. neile: , Minge rahuga, soojendage endid ja sooge
kohud tdis! Aga teie ei anna neile ihu tarbeid, mis sellest kasu?
Nonda ka usk, kui temal ei ole tegusid, on ta iseenesest surnud*
(Jaak. 2, 14—17).

Need on ju kiill viga ja viga igapidevased ning ihulikud
asjad, mis nendes apostlite sonades puudutatakse. Kuid huvitav
ja tdhelepandav on, et just Jeesus ise neid igapievaseid asju on
ka nimetanud ja neid koguni moéddupuuks teinud, millega viim-
sel kohtupieval inimesi mooddetakse. ,,Mul on nilg olnud, kas
oled sa mulle ka siiiia annud jne?“ Ja kui siis apostlite juures
leiame siddraseid manitsusi ja meeletuletusi, — see niitab ainult,
et nad Jeesusest on oOieti aru saanud ja et Jeesuse Opetus esi-
meses ristikoguduses tdesti vilja on kannud.

Tahendasime aga sisemisjoni moiste selgitamisel, et sise-
misjoniks nimetatakse kristlikku armastusetéod, mida ristikogu-
dus teeb enese keskel, oma Iiikmete kallal, neid aidates iihes vo6i
teises ihu- ning hingehidas. Selles moéttes voiksime iitelda, et sise-
misjonitoo on nagu piiratud armastusetoo, kus ristikogudus tom-
bab ise sisemisjonitéés armastusetdsle teatud piirid. Niiiid on
huvitav vaadata, et leiame ka sarnasele piiratud armastusetdole
ja enesepiiramisele teatud aluse Jeesuse juures ja tema eeskujus.
Ma mbtlen siin nimelt kdigepealt iihele loole evangeeliumis, kus
kuuleme, et Jeesus liks kord Tiiruse ja Siidoni rajadesse, kus
elasid juba paganad. Mingisugusel pohjusel ei soovinud Jeesus,
et tema tulek sinna saaks teatavaks. Niilid kuuleme aga edasi
iihest naisest, ka paganast, kelle tiitar oli kurjast vaimust vaeva-
tud. Kuulda saades Jeesuset, see naine tuleb ja palub teda oma
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tiitre pédrast. Jeesus vastab temale imeliku sénaga: Lase

esmalt laste kohud, — see tdhendab siin muidugi iisraeli laste
voi rahva kohud — tdis saada, sest see ei ole hea, et laste leib
voetakse ja koerte — see tihendab — paganate ette heidetakse

(Mark. 7, 24 jj.).

Selle sonaga Jeesus nagu piirab oma tegevust ja tood ees-
katt iisraeli rahva kasuks, kuigi ta kiill pirast ka sellele naisele
abi andis tema kindla usu pidrast. Tegevust piiravaid sdnu ja
eeskuju oma jiingritele leiame ka muidu Jeesusel. Ta likitab
oma jiingreid vilja ja kinnitab neile: ,,Arge minge mitte paga-
nate teedele ja adrge minge mitte Saamaria rahva linna, aga
minge ennemini iisraeli soo drakadunud lammaste juure.” (Matt.
10, 5. 6).

Samal joonel liigub siis ka Jeesuse suurima apostli Pauluse
manitsus, kui ta kirjutab Kaalatia kogudusele: ,,Sellepérast...
tehkem head koigile, aga koige enam neile, kes meie usku on”
(Kaal. 6, 10).

Ei taha pikemalt peatuda kiisimusel, millest sarnane piira-
mine voiks tingitud olla, sest mulle tundub, et on tegemist
ratsionaalse td0jaotuse ning korraldamisega (tuleb asuda ldhe-
malt kaugemale). Igatahes on meil teatud piiramisega siin tege-
mist ja see piiramine voib niitid ka ristikogudusele nagu aluseks
olla, kui ka tema oma sisemisjonitoos ennast piirab ja tostab
selle tooharu kaudu ainult oma liikmete keskel ja liikmete kallal.

Kui niiiid aga peaks tulema kuuldavale haili: meie tahame
teha ainult sisemisjonitéod, tahame toetada ainult ala, mis
eneste keskel ja oma koguduse ning rahva kasuks tehakse, kuna
vilismisjonitood tuleb lugeda iilearuseks, eriti meil, kui viikesel
rahval, — ja sarnaseid h&ili ei maksa mitte ainult oletada, vaid
neid on toesti olemas, — siis peame siin kiill réhuga kinnitama,
et selline seisukoht ei ole siiski mitte dige. Seesama Jeesus,
kes tlihelt poolt teatud viljendustega ennast kiill on piiranud ja
sellega nagu kindlasti toonitanud sisemisjonitos vajadust, see-
sama Jeesus on siiski ka selge kidsu annud minna paganate juure
ja kuulutada armudpetust neile: ,,Minge ja tehke jiingriks koik
rahvas, neid ristides Isa ja Poja ja Piiha Vaimu nime sisse,
ja neid Opetades pidama koik, mis mina teile olen kaskinud*
(Matt. 28, 19, 20).
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Vastavalt sellele Jeesuse kisule on apostlid talitanud ja risti-
kogudus on kohe algusest peale olnud misjonikoguduseks, kus
asuti armudpetust kuulutama ka paganatele.

Need on asjaolud ja kui keegi neis asjaoludes peaks leidma
vastuoksusi, siis olgu peale. See teeb piibli ja ka Jeesuse ees-
kuju suureks, et siin mitte koik meie viikese ning lihtlabase
loogika raamidesse ennast mahutada ei lase, vaid et siin ikka ja
ikka jalle paradoksaalsustega kokku puutume, mis meie loogikat
ja motlemiseviisi korgelt iiletavad.

Uhele huvitavale loole tahaks 16puks veel juhtida tdhelepanu
ja selles peituvale armastusetoo motiivile, mis seni kisitletud
motiividest lahku liheb ja niiliselt iisna teistlaadne on, nimelt
lugu rikkast noormehest. See on iildtuntud, rikas noormees
tuleb Jeesuse juure ja kiisib igavese elu jarele, — mis pean ma
tegema, et ma igavese elu parin? Jeesus tuletab temale meele
Jumala kidsusonu ja nouab nende pidamist. Noormees kostab:
Seda koik olen mina pidanud oma noorest pdolvest. Niiiid vaatab
Jeesus temale, armastab teda ja iitleb: ,,Uht asja on sulle vaja,
mine ja miiii koik, mis sul on ja anna vaestele, siis peab
sul varandus taevas olema; ja tule, kdi minu jarel
ja vota rist enese peale* (Mark. 10, 17 jj.).

Jeesus nouab siin ka armastusetood voi armastusetegu ja
iiht raskemat, mis iildse voib olla, ta nduab terve varanduse
miilimist ja selle jagamist vaestele. Kuid huvitav, millega
Jeesus seda nduet pohjendab: ei mitte kaastundega vaese hidda
ja tema saatuse vastu, vaid enesele vara kindlustamisega tae-
vas. Jeesus nagu soodustab selle sonaga teatud egoismi voi oma-
kasupiiiidmist vdi eneselemotlemist. Selsamal joonel liigub
teine s6na Jeesuse suus, kui ta kord iitleb: ,,Tehke enestele sopru
iilekohtusest mammonast, et kui teie koigest lahti saate, nemad
teid votavad igavestesse majadesse” (Luuk. 16, 9).

Meil on siin igatahes huvitavate Jeesuse viljendustega tege-
mist, huvitava motiiviga armastusetodle: armastuset6o ei mitte
armastuse pirast kannataja ligimese vastu, vaid armastuse
parast iseenese vastu. Tundub nagu ei oleks motiiv mitte
kiillalt puhas ja ta on kahjuks vist ka vilja kannud selles suu-
nas. Kas ei peitu selles sonas viahemalt iiks juur katoliku Kkiri-
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kus mdjule peasenud heade tegude opetusele, mis kindlustas 6nd-
sust Jumala juures teenistuse ja palga vahekorra pohimédttel
mille kui vadrdpetuse vastu pidid usupuhastajad vilja astuma?
Kuid selle Issanda s6na moistmisel tuleb arvestada Jeesuse ope-
tuse ja lildse vast usuelu paradoksaalse iseloomuga. See tdhendab
siis seda, et kui Jeesus nagu Gigustab eneselemoétlemist ja omale
vara kogumist, siis tuleb ometigi pidada silmas, mil teel see peab
siindima, nimelt varajagamise teel; et saada rikkaks taevas
tuleb teine kord tiiesti vaesestuda siin maa peal, koguni
ennast ise vaeseks teha. Kui nfilid votta siia juure veel Jeesuse
manitsus, et jagades ei pea sinu pahem kisi teadma, mis sinu
parem kiasi teeb, siis tuleb kiill vilja, et ka selle sona motiivide
puhtuses mingit kahtlust ei saa olla. J&didb jirele vaid see imelik
lugu, néiliselt vastuoluline, kuid toepoolest siiski mitte, et just siis,
kui ma ennast tidiesti ja taielikult salgan, just siis ma sellega
iseennast ja oma seisukorda Jumala juures kindlustan. V&i nagu
Jeesus seda ise kord on viljendanud: ,,Kes iial oma elu tahab
hoida, see kaotab selle; aga kes iial oma elu kaotab minu ja armu-
opetuse pirast, see hoiab selle® (Mark. 8, 35).

Teemaks oli meil sisemisjonitoo usulised alused. Tuli selgi-
tada neid usulisi motiive ning joude, mis toukavad ristikogudust
ja selle liikmeid armastusetéidle Meie leidsime, et on olemas
liks toukaja ja liigutaja Jeesus Kristus, koguduse pea, kuna
sisemisjon on tema kisk ja eeskuju. Niilid lubatagu tahendada
sellele lihtsale, kuid tdhelepandavale ja tosisele asjaolule, et tosi-
seks toukajaks ja liigutajaks voib Jeesus olla ainult iihel tingi-
musel, kui on usku t{emasse. Jeesuse kiisimus Martalt on
kisimuseks meile {ihes vastusega: ,,Mina olen iilestbusmine ja
elu; kes minu sisse usub, see peab elama, ehk tema Kkiill sureb.
Ja igaiiks, kes elab ja usub minu sisse, see ei pea mitte igavesti
surema; — kas sina seda usud?‘ (Joh. 11, 25. 26).

Sama kiisib Jeesus ka tdna oma koguduse kiest, kiisib tema
iga liksiku koguduseliikme kiest. Ja ainult seal, kus sellele kiisi-
misele kostab jaatav vastus Marta viisil: ,,Jah, Issand, ma olen
uskunud, et sina oled Kristus, Jumala Poeg, kes maailma pidi
tulema!“ Kus on usku Jumala peastvasse armastusse oma Poja
Jeesuse Kristuse ldbi, kes ka ,mind drakadunud ja hukkaméois-
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tetud inimest on peastnud ja lunastanud koigest patust, surmast
ja kuradi viest, — ei mitte kulla ega hobedaga, vaid oma piiha
kalli verega ja oma siilita kannatamise ja surmaga®, — ainult
seal voib olla Jeesus Kristus tosiseks liigutajaks ning dratajaks.

Sisemisjon ja hoolekanne. )
O.Etzold.

1. Sisemisjoni all tuleb moéista misjoni, mis tihendab laki-
tust. Seda tuleb votta sona otseses ja tosises mottes. Ap. Pau-
lus iitleb kord: ,,Aga kuidas peavad nemad kuulutama, kui neid
ei ole ldakitatud?* Nonda ei saa sisemisjoni tood teha tootegija,
kes ei ole lakitatud sellele toole Issandalt.

2. Sisemisjon ei ole mingisugune humaansus, vaid on krist-
lik usuavaldus. See vorsub iliksi usust Issandasse. Fried-
rich v. Bodelschwing’i hauakivil on séna, mis valjendab seda, milles
peitus oieti selle armastuserikka elu joud. ,,Selleparast, et meil see
amet on, seda armu mooda, mis meile osaks on saanud, ei lihe
meie mitte araks (2. Kor. 4, 1). Tema asutisi langetobistele
Bethelis kaidi vaatamas ligidalt ja kaugelt. Kord tuli ka keegi
modern usuteaduse professor oma {ilidpilastega ja oli vaimusta-
tud sellest suurejoonelisest armastusetéost. Ta viljendas Bodel-
schwingh’ile jumalagajatul kiitust ja iitles: ,,Ko6ik on suurepi-
rane, ainult ihest ma ei saa aru, miks peate teie ikka veel kinni
usust Jeesuse lunastuse veresse?* Isa Bodelschwingh vastas:
,.Ilma selle usuta ei v6i mina ravida iihtki langetobist, ega suuda
seda sinagi!“

3. Sisemisjon vialjub usust Issandasse, ja nditab teed Issanda
poole. See on praktiiine tunnistus Kristusest. Sisemis-
joni to6 eesmirgiks on: viia inimesi Jumala juure, et nende hing
abi saaks. Kristuse esimeseks kiusatuseks oli vaenlase {itlus:
»Tee kividest leiba inimeste jaoks.” Ja kui meie vaatame koike
kada, puudust, valu ja muret siinses maailmas, kui kerge kéelii-
gutusega oleks Jeesus voinud koike seda korvaldada? Milline
jumalik tegu oleks see olnud! Kuid Jumala Poeg vastab: ,,Ini-
mene ei ela mitte liksipdini leivast, vaid igastiihest sdnast, mis

) Referaat peetud Tallinnas Sisemisjoni kursusel 26. apr. 1935. a.
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Jumala suust tuleb!” See tahendab, et Jeesus ei tahtnud maa-
ilmale leiba, muretut elu ning maapealset heakiekidiku tuua, vaid
tahtis maailma lunastada oma kannatamise ja surmaga. Sest
leivapuudusest on suurem hida jumalataolek ja sellest tahtis Jee-
sus maailma peasta. Kuigi sisemisjon kiill tegutseb ka igapievase
leivaga, siiski on tema peaalaks hinge abistamine. Kui tahak-
sime ainult vaeste inimeste majanduslikku elujirge pisut tosta,
nende kolblat elu natuke parandada, siis ei tuleks sellist t6od kiill
mitte nimetada sisemisjoniks.

Markuse evangeeliumi teises peatiikis loeme, et halvatu toodi
Jeesuse juure neljast kantuna. Kuna nad rahvatungi parast tei-
siti ligi ei padsenud, siis 16hkusid kandjad katuse lahti ja lasid
haige iihes voodiga Jeesuse ette. Meie ei loe Piiha Kirjast, kas
halvatu uskus voi el uskunud Jeesusesse, kiill aga tundsid kand-
jad Jeesust ja uskusid temasse, sest muidu ei oleks nemad oma
haigega nii energiliselt toiminud. ,,Ja kui Jeesus nende usku
nagi, litles tema halvatu vastu: Poeg, sinu patud on sulle andeks
antud!* Kerkib kiisimus, miks Jeesus teda ei ravinud? Kas ta
el marganud, et halvatu otsis ometigi tervist ja mitte pattude an-
destamist? — Jeesus nigi dieti ja tema tegu oli dige. Meie ei saa
teisiti, kui peame nagu ridade vahelt lugema, mis oli siindinud
halvatu siidames. Jeesuse ligiolek ja vaade mojusid sedavort hai-
gesse, et ta oli korraga unustanud oma ihuliku hida ja esile oli ker-
kinud hingehida, tema suur patt. Sellepirast Issand annab esmalt
vajalisemat abi ning iiitleb: ,,Poeg, sinu patud on sulle andeks
antud.” Jeesuse sbona tekitas usu haige siidames, tema patud
on andestatud, tal on meelevald idiles tousta ja terve olla. Ta
otsis ihule ravi, kuid enne raviti tema hing ja alles siis ihu.

Sisemisjon peab inimesi juhatama ning kandma Jeesuse
Jjuure, et nad satuksid tema jumaliku silma alla, kus tema neid
voiks igavesti aidata. Evangeeliumi sool peab kdiges tegev olema.

4. Sisemisjon ei ole mingi er a a s i, ega mone seltsi t66, vaid
on koguduse to6. Sageli tundub monedele, nagu oleks sise-
misjon Uksikute kristlaste erahuvi, kes on koondunud sisemisjoni
seltsi limber. Voib paista, et nagu iihed harrastavad jalgpalli,
teised maleméangu, kolmandad esperantot, nii harrastavad ka mé-
ned sisemisjonitdod ja siinnitavad vastava klubi; kuid see pole
nonda, sest sisemisjoni to6 on iga kristlase ja kogu kiriku iiles-
anne, see on koguduse kui Kristuse ihu funktsioon.
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5. Kui sisemisjon on Kristuse ihu eriline funktsioon, siis on
selleks tooks ka vaja eri kaarismat, erilist andi. Alg-
ristikoguduses ei valitud igaiiht hoolekande to6le, veel vihem véeti
seks norgemaid joude, kes sonakuulutamisele enam ei oleks kélva-
nud, vaid siis valiti ja paluti Jumalalt ,seitse meest, kellel hea
tunnistus on ja kes olid tdis Piiha Vaimu ning tar-
kust. Sisemisjoni t66ks on vaja Pitha Vaimu, muidu ei vii meie
inimesi Jumala juure, vaid viime sageli eemale, sest kuidas voib
pime pimedale teed ndidata! Samuti on selleks tooks vaja tarkust,
sest muidu teeme jiallegi sageli kahju.

Ulikoolis kiies toctasime kaasa sisemisjoni seltsis. Meie
iilesandeks oli hoolt kanda joomarite ning kodutute eest. Minu
hoolealuseks oli keegi endine kelner, parandamatu joomar. Hoo-
litsesin ta korteri, muretsesin réivastuse ja jalatsite eest, katsusin
isegi talle t60d hankida, kuid igal esimesel voimalusel sattus ta
jooma. Kohtasin teda kord joobnuna tanaval, ta vaatas vihaselt
mu otsa ja lausus: ,,Ma vihkan teid. Teie oma seltsiga olete
siiidi minu hadas. Sest igakord, kui kiusatus tuleb, siis métlen,
pole viga midagi, kiill head inimesed aitavad mind jille ja siis
joon maha koik. Teie oma pooliku abiga ei aita mind. Oleksite
mulle vihemalt peksagi annud! Ma opetan teid praegu paremini,
kui koik iilikooli professorid kokku, pange ainult tihele, mis ma
teile litlen, tulevane hirra pastor! Ja iitelge ka 6petaja Lutherile,
et tal teinekord oleks rohkem inimeste tundmist!“ (Ta oli temalt
parajasti mone riidetiiki vidljanorinud ja mahajoonud). See ,,jut-
lus* oli porutav. In vino veritas!

Meil on palju tarkust vaja, et oOieti aidata. Tarkust on ka
vaja, et armastuse andeid oieti jagada. Samuti erilist andi ning
roomu on tarvis andmisel, et jagatud and vastuvotjat ei rohuks
(Room. 12, 8).

6. Sisemisjoni too oleneb sellest, kas Issand meid on
lakitanud. Tema vdib ldkitada niihdsti paganate, kuika
vendade juure. Sellest on tingitud ,,valismisjon* ja ,,sise-
misjon‘. Kuidas tuleb aga neid alasid moista, kas geograafili-
selt? Siis tootaks valismisjon Aafrikas, Hiinas j. m., sisemisjon
aga tegutseks ,kristlikus*“ Euroopas. Selle vahetegemise alusel
oleks sisemisjon paganate misjon meie kodumaal, sest ,,paganaid”
on meil ju kiillalt. V®ai tuleb neid maisteid votta koguduse seisu-
xohalt, siis tdhendab vilismisjon paganate misjonit viljaspool
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kirikut, kuna sisemisjon oleks t66 koguduse liikmete ja vendade
keskel. Tundub, et ka siin pole sisemisjoni ala kindlapiiriline.

Tegelikult ei saa mélemaid too-alasid tdiesti lahutada. Ste-
fanos vaeste hoolekandjana kuulutas edasi evangeeliumi, vaidles
vastastega ja suri martrina. Samuti kuulutas ka Filippus réomu-
sonumit Saamaria rahvale ja teistele. Ka praegune sisemisjon
olgu koguduse pikendatud kiasi, mis teenib seal, kus abi on tarvis.

Kuid ometigi on siin tegemist kahe asjaga; sest iseasi on
nende abistamine, kes on viljaspool kogudust ja kes usule on
eemale jaanud ja iseasi on koguduse seesmine amet, mis hoolit-
seb koguduse liikmete eluiilalpidamise eest. Sid#rast vahet tuleb
silmaspidada ja sellele vastavalt toimetada, sest muidu kannatab
to0.

6a. Sisemisjon, kui usust ja kirikust eemalejaanute abistaja,
— nagu joomarite, avalikkude naiste, kodutute, varaste, vangide
jne. —, ei tohi kokkuporkuda kirikukariga. Tuleb silmaspidada
Pauluse iitlust: ,,Kui keegi, keda vennaks nimetatakse on ehk
hooraja, voi ahne, voi laimaja, voi joodik, voi riisuja, sellega ei
pea teil midagi tegemist olema, niisugusega ei pea teie iihes s60-
magil!“ (1. Kor. 5, 11—13; 6, 9—11 jj.). Meie ei konele siin kiriku-
karist, see on ise kiisimus ja kui meil tahetakse seda labi viia, siis
voib olla, et ei peaks peale hakatama joomaritega, hooradega jne.,
vaid ka lisna korralikkude ja viisakate inimestega, kes on ometigi
Kristuse salgajad.

Kuid see ei ole sisemisjoni iilesanne ja sisemisjon ei pruugi
kellegi peale kohutmoista. Tema iilesanne on ainult aidata ja
abistada, kus seda vajatakse. Aga ka abistamise juures peab
valitsema Jumala kartus. Armastus peab alati toega kiasikies
kdima. Armastusel peab teine kord ka piiha viha olema. Bodel-
schwingh iitles: ,,Armastus peab moénikord ka karm ja halasta-
mata olema.” Meie aga tahame sageli rohkem halastada, kui
Jumal ise. Sest mis on nn. joomahidda, seksuaal-hiada jne?
Paulus iitleb: see on Jumala piiha viha ilmutus! Jumal ise on
inimesi neisse hadadesse annud (Room. 1, 18—32), et nad ometi
kord podraks omast oOelusest elava Jumala poole. Seal tulevad
aga kristlased ja seletavad: pole viga, asi polegi nii tdsine, on
vaid tegemist pisut kolbla defektiga! Kartkem Jumalat: ,,Selle-
parast vaata Jumala heldust ja hirmu! Hirmu kiill nende vastu,
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kes on langenud; aga heldust sinu vastu, kui sa jaad helduse
sisse, muidu raiutakse sindki maha” (Room. 11, 22).

Niisugusel juhul ei tule ainult ihuliselt abistada, vaid enne
koike kuulutada ja tunnistada evangeeliumi, mis on ainsamaks
videks, mis sellest hadast peastab. Peab selgesti kuulutama
Jumala armu, aga ka tema kohut. Meie ei tohi kiill inimesi tiiiidata
pikkade noomimise ja &hvardamise jutlustega, sest Jumala
armu ning kohut véib teine kord ka ilma sonadeta kuulutada.
Meil enestel peab aga hirm olema mitte ainult kolblise hdda ja patu
pori ees, mida meie nieme, vaid ka igavese hukatuse
ees, mis sellele jargneb.

Meie ei tohi patuorje ja vihalapsi veendumusse jatta, et
nad on juba meelt parandanud, Jumala juure tulnud ning pat-
tude andestamise kitte saanud. Kui #rakadunud pojal, kes
alles seakarjas oli, viirastuses ning unenios silmade ette seatakse,
nagu oleks ta juba kodus isa juures, nagu oleks koik juba jille
korras, siis ta kiill ei votaks kunagi kitte, ega liheks Isa juure
ja utleks: ,,Isa, ma olen pattu teinud Sinu ees” ... Sellega panek-
sime oma hoolealustele tee 6ige abi juure kinni; sest niikaua,
kui poeg ei poora Isa juure, ei voi tema kidsi paremini kiia.
Meie kodutud, joomarid, hoorad j.t. ei v0i enne tousta oma
endisest elust, kui nad ei ole pattude andestamist saanud ega
usku leidnud.

Selleparast ei voi meie muidugi iitelda: ,,Kui nad oma hinge
peasta ei taha, siis mingu ka nende ihu hukka. Siis on ju iiks-
koik, kas nad puudust ning hida kannatavad voi ei kannata.*
Paulus iitleb: ,,Sellepdrast, et meil niilid aega on, tehkem head
koikile . . .* (Kaal. 6, 10). Meie ei voi teisiti, kui peame ka
neid piiidma aidata, sest meie oleme ,koikide, niih#dsti moistlik-
kude (usklikkude), kui ka rumalate (uskmatute) volglased*
(Room. 1, 14). Aga piiiides neid aidata, tuleb anda o&iget abi.
Ei tule salata Kristuse armu, ega ka Jumala kohut. Terve to0
olgu otsekohene, selge ja kavaluseta evangeeliumi kuulutamine.

6b. Hoopis iseasi on diakoonia, s.o. vennalik abi krist-
laste eneste seas. Seeon teine amet ristikoguduses. Algristi-
koguduses oli palju ameteid, kuid neid voiks koiki jagada kahte
liiki; esimene liilk muretses sonakuulutamise eest koguduses,
teine liik muretses koguduse liikmete elu iilal-
pidamise eest. Sest kristlik osadus ei ulatu mitte ainult
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kiriku pinkideni, vaid votab oma alla kogu elu, t60, tervishoiu
ja koik. Ristikogudus ei koosne ainult ,,Issandas armastatud
hingedest”, mitte {liksi peadest vdi siidametest, vaid inimestest,
kel tarvis riideid, kingi, s6omist, joomist, ja kéike muud, mida
Looja esimese Opetuse seletuse jarele meile annab. Inimene ei
ela kiill mitte liksipaini leivast, ta ei ela aga ka mitte {iksipiini
sonast, vaid igast lihest leivast, mida Jumal kasvada laseb.

Meie oleme algristikogudusega vorreldes vaeseks jadnud
koguduse ametite poolest. ,,Jumal on pannud moningad apost-
liks ja moéningad prohvetiks ja moningad armudpetuse kuuluta-
jaiks ja moningad karjaseiks ja opetajaiks* (Eev. 4, 11). Sel-
lest ametite rohkusest, mis Uues Testamendis esineb on meile
jarele jadnud oieti ainult iiks ja nimelt viimane s. o. Gpetaja
amet, kusjuures hddasunnil koormatakse koikide ametite funktsioo-
nid ilihe voi kahe isiku peale. Sellest on suur kahju, eriti aga,
et diakoni amet kadus, sest meie ,,diakonid” on jillegi muu-
tunud mingisuguseiks abidpetajaiks. Tundub nagu oleks niiiid
sonakuulutamisega ristikoguduses juba kdik tehtud, nagu ei lei-
duks enam teistsugust tood. Kas oleme tdesti nii vaesed too ja
toovoimaluste poolest? Jumalariigis ei voiks kunagi toopuudust
olla, sest see pold on suur.

Meie aga oleme liig iihekiilgselt, mitte ,,Sona‘, vaid ,,sonade
kirikuks muutunud. Pannakse aina rohku opetuse ja teadmise
peale, kuna armastuse ja osaduse suhtes oleme vaesed. Voib olla,
et teadmiste poolest oleme isegi algristikogudusest rikkamad, sest
neil ei olnud isegi veel Uut Testamenti, kuid nende tulist armas-
tust ja elavat osadust meil ei ole. Meenub Pauluse séna: ,,Tead-
mine teeb uhkeks, aga armastus parandab!* (1. Kor. 8). Armas-
tus aga motleb ka ligimese ihu ning elu paile ja piiiiab seda paran-
dada ning hoida.

7. Ligimese elu hoidmisele kohustavad meid ka Jumala
kdsud. Sisemisjon ei ole 16ppude 16puks midagi muud, kui vii-
enda ja seitsmenda késu tditmine. Samuti kohustab meid selleks
ka neljas palve, mis muidu osutuks valeks. Meie palume nel-
jandas palves: ,,Meie igapidevane leib anna meile tinapiev”, s. t.
el mitte iiksi minule, vaid koigile. Meie avaldame seega palves
oma tahtmist, et kéigil peaks igapdevane leib olema, kui me aga
midagi selle soovi teostamiseks ei tee, vaatamata sellele, et meie
seda suudame, siis pole selline palve oieti enam palve. Meie
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palve koélaks siis jirgmiselt: ,JIsa, anna Sina neile leiba, sest
inina olen selleks liiga laisk ning kitsi!“ Oige palve ei tohi meid
enne rahule jitta, kui oleme teinud, mis meie véimuses. Selle-
pérast, kui meie neljandat palvet palume, siis peame ka matlema
teistele ja muret kandma nende igapievase leiva eest.

Véi kuidas me muidu palume (agenda jirele) : , Koigevige-
vam Isa, kanna hoolt lesknaiste eest ja ole vaeslastele isaks...!
Halasta koikide peale, kes viletsuses, vaesuses, haiguses vdi muu
ahastuse sisse on sattunud! RG&dmusta neid oma troostiga, kin-
nita neid oma Piiha Vaimu ldbi, et nemad kéik seda tunneksid
Sinu isaliku katsumise olevat, Sinu kie alla endid alandaksid ja
risti kasu omas hinges tunda saaksid.. ¢ Kas see ei oleks jil-
legi odav paljaste sonadega rahuldumine, kui meie mitte ei piitia
iihtlasi nende viletsust, vaesust ja haigust aidata? Jumal ei lase
ennast pilgata! Niisugused ,,palved” ei tungi ‘ildse tema poole.

8. Mis on aga praegusel ajal ,igapidevane leib?’
Luter ei ole iihte asja kiill just nimetanud omas seletuses, kuid
me nimetame ju kellegi ,,leivaks” tema elukutset ja to606d,
millega ta ennast elatab, To6epoolest, kdige kallim and ja vara
siin elus on t60 ja elukutse. Ka seda peame iiksteisele oiglaselt
muretsema. Inimene on t66 jaoks loodud, t66 on tema eluroom
ja au. Toovoimeline inimene, kes t6od ei tee, see kaotab oma
au. Sisemisjonil peab kindel pohimote olema: anda ausat tood,
ja mitte armuleiba, sest armuand alandab inimest, t60 aga tos-
tab teda enese ja kaasinimeste silmis. Armuandidel toota ei ole
onnistust, sest see on igavene Jumala seadus: ,,Kes ei taha tood
teha, see ei pea ka sooma!” See maksab muidugi ainult nende
kohta, ,kes ei taha tood teha”, iseasi on nendega, kes ei vo0i
tood teha, nagu haiged, vanad, viiksed lapsed j. t. Neile loe-
takse juba nende haigust koormaks ja risti liigseks tooks.

9. Selles mottes peaks sisemisjon senisest laiema
aluse saama. Koikides kogudustes oleks keskset ametit
vaja, kus muretsetakse koguduse liikmete elu ja eluiilalpidamise
eest; antakse head nou igas asjas, nagu t66 ja teenistuse muret-
semine, korterikiisimus, tervishoid, puhtus, lastekasvatus; antakse
juhatust t66 kohta jne. Kas oleks siis iileliigne, kui koguduse
liikmed aitavad iiksteist oma elu paremini seada, t66 kulusid
kokkuhoida ja iihiselt edasi jouda. Kogudus ei vastuta iiksi
oma liikmete usuliste teadmiste, vaid nende terve elu eest.



84

Pole imestada, kui meie ise noored parast leeritamist jatame
saatuse hooleks, et nad siis voivad 6igelt teelt korvale kalduda
ja meie leiame oma leeriopilasi vanglais v6i mujal. Maailma elu,
— litleb Bodelschwingh — on nagu raske raudrull, mis liigub
tanaval. Sisemisjoni lilesanne pole iiksi selle rulli taga kdimine
ning oma haavatute laste kokkukorjamine, vaid ta peab ees
astuma, vastavaid tokkeid tegema ja omi lapsi aitama, et nad
ei jaakski rulli alla. Sageli aga on need pohjused, miks inim-
lapsed rulli alla jaid, majanduslikku laadi, nagu t66- ning kor-
teripuudus, mis takistab oigel ajal abiellumist ning peasemist
paremasse seltskonda.

10. Kuid kas see raam ei ole liiga lai, kas see koik, nagu
toopuuduse vastu voitlemine, elukutsele ettevalmistamine, hai-
gustest hoidumine j. m.,, kas see koik ei ole juba
riigi ililesanne ja kas riik seda ei tee. Muidugi on see
ka riigito6 ja me teame histi, mis ka meie riik viieteistkiimne aasta
jooksul sel alal on teinud. Kuid missugune isa oleks, kes iitleks:
,,est aitab juba, kui ma oma lastega vahetevahel juttu ajan,
ega mul pole tarvis nende elu eest muretseda, ega nad nilga ei
sure, sest kiillap riik hoolitseb” ... Niisugune isa drataks meis
adrmist meelepaha ning saaks koguni karistatud riigi poolt.
Kas tahavad siis meie kogudused oma liikmeile ja lastele olla
niisugusteks isadeks?

Hada maailmas on tdesti nii suur, et siin jatkub tood iga-
iihele ja on teretulnud koéik, kes oma abivalmis kie kiilge pane-
vad. Ega ju riigil midagi selle vastu ei ole, kui kogudused oma
litkmete eest ka majanduslikult hoolt kannaksid. Riik el saa
ega taha kunagi kodu asendata, nii ei suuda ka riiklik hoole-
kanne kristlikku armastusetood asendata. Riigi hoolekanne on
nagu oOiglane, kuid karm ning vali isa kisi, sisemisjon Jumala
armu labi on soe ning troostiv ema kiasi oma lastele.

11. Ristirahval on tarvis sotsiaalset drka-
mist. Mitte ainult isiklikku drkamist patu unest, vaid drkamist,
et meie silmad lahti ldheksid ja meie d4ra tunneksime oma sotsiaal-
sed kohustused kaasinimeste ning kaaskristlaste vastu ja neid
ka eneste peale votaksime: ,Kandke iiks teise koormat, siis
taidate Kristuse kasku“ (Kaal. 6, 2). On vaja arkamist, mis
el jaa peatuma slidamekambrisse, vaid mis ulatab ka isegi raha-
koti ning varani, t66 ning teenistuseni, maja ning pereni; et
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kéik, mis iial on, ,mitte meie oma ei ole“ (Ap. t. 4, 32),
vaid Issandalt meile usaldatud varandus, mille iile vastutame tema
ees, et meie iilim ja aulisem iilesanne on: selle kdigega tema
kogudust ja iihtlasi tema riiki teenida.

Niisugust drkamist ei voi aga inimesed organiseerida. Seda
kutsub Jumal ise ellu oma Sona ldbi. Sest kui algristi-
koguduses vaeste ja leskede hoolekande t60s, mille korraldamine
oli apostlite kides, moned vidrnihted ilmsiks tulid, siis ei iitel-
nud apostlid: ,,Seda tood tuleb tingimata paremini organisee-
rida, seda tuleb niilidsest peale tidiesti ainult meie kitte ja kova
jarelvalve alla jitta...”, vaid nad iitlesid: ,,See ei siinni mitte,
et meie Jumala sdna maha jiatame ja toiduse eest muret kan-
name, vaid seda t66d tehku seitse hoolekandjat, meie aga tahame
alati jaada palvesse ning Jumala séna kuulutamisse.”

12. Armastuset6o on oOnnistuseks ka selle tegijaile, sest
armastuses peitub suur kasvatav maoju. Sageli mirkame
eneste, kaaskristlaste ja koguduseliikmete juures, kuidas joutakse
nagu usuliste teadmiste ja tundmistega teatud ummikusse, kust
nagu poleks enam edasipeasu. V&i puutume kokku inimestega,
kes tahaksid uskuda, kuid ei suuda, sest et nende usk on seotud
ainult nende enestega. Sellistel juhtudel aitab meid armastus,
mis ei motle iiksi enesele, vaid peab silmas ka ligimese huvi,
mis avab siidamed Jumala ja tema tde vastu, nonda et Jumal ise
meie siidamesse annab o&iget tundmist ning rodmu ja elavat
usku ning lootust.

,,Kui mina riigiksin inimeste ja inglite keeltega, aga mul
el oleks armastust, oleksin mina vaid kumisev vask ja kolisev
kelluke .. .* Selle tuntud ,,armastuse iilemlaulu‘ sissejuhatuseks
iitleb apostel: ,,Ja mina niitan teile tee, mis on iile koige.*
Armastus on see kodige madalam ja ometi iilem tee. Armastus
on dige tee, sest see viib Jumala juure.

Kristliku armastusetdo korraldamisest kogudustes.
J. Kopp.

Vottes ,,Usuteaduslise Ajakirja‘* toimetaja soovil séna sise-
misjoni numbri ilmumise puhul, tahaksin siin kohal piirduda mé-
ningate markustega kristliku armastusetos tegeliku korraldamise
kohta kogudustes. Kuigi sisemisjoni t60 suuremas ulatuses nii mu-
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jal kui meilgi on peamiselt koondatud eraorganisatsioonidesse,
millel ei puudu oma pohjused ja paremusedki, tuleb ometi olla
teadlik sellest, et kristlik armastuset6s ei ole koguduse seisukohast
vaadates sugugi mitte eratéd, mida teevad need, keda asi eriti
huvitab, vaid on ja peab olema ligidalt seotud kogudusega. Mida
selgem on koguduse ideaal, seda selgemalt ja reaalsemalt ndhtakse
ka iilesandeid, mis kogudusel tiita. Koguduse ideaali kuulub juba
algusest tosiasi ja noue, et ,,iihtegi vaest ei ole nende seas* (Ap.
t. 4, 34) ning koguduses kehtivale kristlikule armastusekisule on
ap. Paulus annud 0Oige lihtsa, kuid lapidaarse sisu ja kuju:
,Kandke iiks teise koormat ja nénda tdidate Kristuse kasku.“
(Kaal. 6, 2). Nii kaua kui neis sénades tdhendatud ideaal veel sei-
sab kaugel, ei voi kristlikud kogudused jaada rahule — pealtvaa-
tajatena. Kuigl praegu palju siinnib viljaspool kogudusi avaliku
hoolekande kaudu ja paljude kannatajate koormat sel teel kergen-
datakse, siiski ei saa toendada, et koik kannatajad juba saavad
tdaielikult seda abi, mida nad vajavad. Voib koguni iitelda, et
meie oludes ei ole ette ndha, et suudetaks koikide eest hoolitseda
vajalikul mairal.

Voitluses olemise eest, kui siin kohal tarvitada seda sona, on
ja saab ikka olema neid, kes visinutena voi koguni haavatutena
tee ddre maha jaiavad, kelledega terved ja tugevad ei saa arves-
tada. Ja haavad on monigikord seesugused, et nad ei paista
silma eemaltvaatajale, visimus on sageli tajutav ainult krist-
liku armastuse labi teritatud silmale ja slidamele. Ka koige pa-
remini korraldatud avaliku hoolekande juures jaadb kristlikule
armastusele veel palju muret ja tood. Ning kas ei peaks just ko-
gudused kui Kristuse vaimu péarijad ja kandjad olema tdsised
armastusekogudused ning 1kka rohkem kasvama sellisteks? Kui
palju on raigitud ja riadgitakse armastusest, nii palju, et see
sona paljudele enam mitte midagi ei iitle, sest ta on saanud liiga
igapievaseks. Oleks vististi 6igem ja viljakam kohelda kristliku
armastuse moistet ja sénagi suurema lugupidamise ning aukartu-
sega, neid mitte , kurjasti pruukides, vaid hoolitsedes selle eest,
et teod rohkem koneleksid armastusest.

Kui niilid peatuda kiisimusel, millised koéige ligemal seisvad
ja seetottu kittesaadavad voimalused on meie kogudustes tege-
liku armastuset6o otstarbekaks korraldamiseks, siis voiks tihen-
dada jargmist.
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Koguduse armastusetss juhtijaks ning korraldajaks on ik-
kagi koguduse 6petaja. Nii on see tegelikult silamaale olnud,
nii peaks see olema edaspidigi. See loomulik olukord peaks igas
koguduses tdesti saama tidiesti endastméistetavaks. Sest kui
»maa-soola® juures tegelikku armastust ei leidu voi leidub
liiga vihe — kust seda siis veel peaks otsitama? Need sénad ei
ole mitte deldud iildistatud ja seega liialdatud etteheitena, vaid on
sihitud slidametunnistuse pihta seal, kus see vajalik.

Koguduse opetaja loomulikuks abiliseks on koster, kus
see amet veel olemas; tema voiks olla paljuis asjus tegelik korral-
daja ja otsene tooline. Siin leidub laialdane ja viljakas tegevuse-
ala, mille viljelemine omaltpoolt voiks kaasa aidata mitmesu-
guste ebasoovitavate arusaamatuste ja hoorumistegi drahoidmi-
seks, milliste tulemuseks on tihti kostrikoha kaotamine jne., ning
kostriametit nonda edasi arendada, et see omandaks igas suhtes
tiaiesti vadrika koha nii kiriku kui koguduse elus ja toos.

Muidugi ei suuda Opetaja ja koster koike teha ja korraldada,
mis vajalik. Sellepdrast on tarvis teisigi selleks tooks ligi tom-
mata ja ette valmistada. Kiriku iilesandeks on hoolitseda selle
eest, et oleksid saadaval tarvilikult oOpetatud meesabilised ehk
diakonid, ning kogudused peaksid neid voimalust mooda
toosse rakendama. Naiib siiski, et diakonite ettevalmistamine
ja eriti nende kasustamine on seotud moningate raskustega, mis-
piarast tahaksin siin kohal juhtida tdhelepanu naisabilistele ehk
diakonissidele, kellede kiisimus mones suhtes holpsamini lahen-
datav, nagu niitavad ka teiste maade kogemused. Voiks pidada
iisna loomulikuks, et igas koguduses on ametis koguduseode,
kes oma iilesanneteks vajalikult ette valmistatud. Suuremad ko-
gudused ei saaks ometi piirduda iihe 6ega, vaid t66d jatkuks mit-
melegi; oleks koguni méeldav ning soovitavgi, et igas suuremas
vallas tootaks oma o6de. Kuigi niikaugele joudmine nouab aega,
tahendaks juba igas koguduses iihegi 0e tegevus oige palju. Ko-
gudusede iilesanded ja too haaraksid iildiselt jargmisi alasid:
haigete, vanade, laste ja noorte hoolekannet. Kiire abisaamine
haiguste puhul on tihti otsustav. Ode peaks suutma vihemalt
kuni arsti saabumiseni esimest abi anda, samuti kergematel hai-
guse juhtudel nou anda, raskemate haigete poetamisel omastele
abiks olla. Edasi peaks ta voima anda juhatust tervishoidlistes
kiisimustes, kuna neis asjus valitseb tihti viga suur teadmatus ja
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oskamatus; eriti tahtis oleks nou andmine emadele imikute eest
hoolitsemise kohta, sest siin eksitakse sagedasti algelisemategi
nduete vastu nii puhtuse, toidu, riietuse suhtes — lihtsalt tead-
mise ja arusaamise puuduse tottu.

Vanade hoolekande alal oleks peale avaliku hoolekande veel
kogudusedel iilesandeid, mis vidarivad tihelepanu, sest ka igapidi
hasti korraldatud riikliku ja kogukondliku hoolekande juures
voib vilunud silm ndha, mis veel puudub, eriti hoolealuste hin-
gelises seisundis. Oigel ajal ja viisil osutatud osavott vanade
sisemistest raskustest, parajal hetkel lausutud lohutuse-, kinni-
tuse-, rahustuse-, hoiatuse-, juhatusesénad — see koik omandab
monikord hoolealuse saatuse kohta suurema tidhenduse kui voéib
ette arvata. Viimaks ei voiks kogudusedel laste- ja noorte hoole-
kande alalgi olla puudu toost. Mételdagu eriti neile oludele, kus
emad peavad kidima toos viljaspool kodu, samuti sellele, kuidas
noorte organisatsioonid, eriti naisorganisatsioonid oma tegelik-
kude iilesannete tditmisel voiksid saada koguduseodelt palju abi.

Juba ainult 6ige liihikest pilku heites olemasolevatele vaja-
dustele ja voimalustele voib julgesti iitelda, et kogudusedel jat-
kuks kiillalt tood. Sellejuures ei tule unustada, et 6e tegevus ise
dratab arusaamist ja huvi, harjutab inimesi kasustama abisaa-
mise voimalusi.

Kust ja kuidas saada koguduse odesid, see peaks olema
kiriku {iheks mureks. Kui olemasolevad odede ettevalmis-
tuse asutised, nait. 6dede kool Tartus, ei peaks saama rahuldada
koiki tarbeid, siis oleks vaja ndu pidada nende edasiarendamise
ja taiendamise iile, samuti tarbekorral uusigi asutisi ellu kutsuda.
Kuna {iht 6de terve kihelkonna ehk &koguduse kohta on liiga
vihe, mitme 0e iilalpidamine aga tihti majanduslikult raske, siis
oleks soovitav kidia vastavate abijoudude toosse rakendamisel
teed, mis mujal sageli hiid tulemusi annud. Saksamaal nii-
teks on Gige rohkesti korraldatud abijoudude voi aseddede ette-
valmistamist nonda, et kogudus laseb oma liikmete hulgast ke-
dagi, kellel vajalikud eeldused, tutvuda hoolekande tooga, eriti
aga Oppida haigete talitamist ja votab ta siis kindlapalgalisse
ametisse. Seesugused aseded v6i abijoud voéivad olla abiks pea-
miselt haiguste, eriti ka suuremate taudide puhul.

Viimaks juhitagu ka tdhelepanu iihele viisile, mida rooma-
katoliku kirikus, kus on olemas suured abivied armastusetss
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tarvis nunnade, diakonisside ja mitmesuguste organisatsioonide
liikmete n#ol, on kasustatud lisajoudude hankimiseks koguduse-
lilkmete hulgast. Maatiitarlapsed saavad nimelt oma koguduse
kulul iildist liihiajalist teoreetilist opetust, tavaliselt neli nadalat,
harjutavad endid selle jarele tegelikult haiglates umbes sama
pika aja kestel ja kohustuvad siis oma kodukoguduses haigetele
tasuta abi andma hariliku kutset66 korval. Need rahva kes-
kel elavad ja seetdttu hiada juhtudel otsekohe kitte saadavad abi-
joud voivad tihti tdesti head tood teha. Evangeeliumi kirikus on
mones kohas eriti naisseltsid heade tulemustega jalginud seda
eeskuju. Oleks hid, kui meiegi naisorganisatsioonides, mida meil
on Oige rohkesti, poorataks tdhelepanu ka sellele lilesandele ja
voimalusele.

Mis puutub kiisimusse, kas siin mainitud, mitte tiielikku
arstilist haridust ja ettevalmistust saanud ded ning teised abili-
sed ei too kasu asemele kahju, sest et nad oma puuduliku asja-
tundmise ja vilumatuse tottu véivad teha raskeid eksisamme, siis
on eriti Saksamaa kogemused asjaomaste kirjelduste jargi niita-
nud, et kartused ,,diletantismi‘ hidaohu eest on osutunud liial-
datuiks. Uldiselt on véidud tdhele panna, et kui vastavate isikute
valimisel silmas peetakse vajalikke isiklikke omadusi, nende tege-
vust jalgitakse, neile ka pidevalt asjatundlikku néu ei keelata,
siis tahe koike teada ja teha sugugi mitte ei avaldu seesugusel
kujul, et see sisaldaks erilist hiadaohtu. Sellevastu aga on Kkiill
paljudel kordadel véidud seda abi anda, millest muidu oleks ilma
jaddud. On ju ka olnud erandeid, kuid nende kasustamine argu-
mendina seesuguste abiliste vastu ei ole osutunud kiillaldaselt
pohjendatuks, et keelata eludigust sellisele eneseaitamise katsele.

Lopuks mainitagu, et kristliku heategevuse otstarbekama
korraldamise ning juhtimise, samuti asjaomaste to66joudude ning
ettevotete koondamise huvides tuleb pidada soovitavaks vastava
keskuse loomine igas koguduses. Seesuguseks keskuseks on loo-
mulikult kogudusemaja, millise asutamist meie kogudu-
sed peaksid hakkama kavatsema ning teostamagi. Kogudusemaja
iilesanded voiksid muidugi olla ka laiema ulatusega, kuid on kin-
del, et just kdnesoleval alal tehtav t66 annaks temale vidrika sisu
ja tdhenduse. Seesuguste kogudusemajade rajamine ei vdiks
hea tahtmise ja huvi juures koguduset66 parema korralduse
vastu moneski koguduses tekitada erilisi raskusi. Ilma et tahaksin
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kellelegi ebamugavusi valmistada, tihendaksin sellele, et mones
kohas leiduks ehk vdimalus kasustada selleks vajalikkude iimber-
ehituste ning tidiendustega isegi mdonda osa pastoraadi voi kostri-
koha ruumest, mida praegusel ajal ei suudeta voi ei tahetagi
kasustada endises suuruses. Muidugi oleks see vdimalus silmas
peetav ainult seal, kus ta ei tekita uusi soovimatuid raskusi.

Tartu linnamisjon.
G. Rutopold.

Tegelikult on Tartu linnamisjon ellukutsutud juba ldinud sa-
jandi Iopul 1876. aastal Tallinnas superdent V. Schultz’i 6hutusel
asutatud ,,Evangeeliumi Seltsi* dratusel. Alguses on tegutsenud
linnamisjoni alal omaaegsed Tartu linna vikaardpetajad jumala-
sona kuulutajatena vanadekodudes ja vangimajades, kelledele pa-
rastpoole abiks kutsutakse linnamisjonirina endine koolidpetaja
Mart Kaart Keilast.

Kui 1920. aastal asutati ,,Eesti Sisemisjoni Selts®, siis peeti
tarvilikuks ka Tartu linnas selle iilesandeid tédita, mille hulka kuu-
lus ka linnamisjoni tegevus. Selleaegne sisemisjoni tegevus nou-
dis peaasjalikult suurt pingutust koolide usuopetuse korraldamise
ja usuodpetajate palkamise kiisimuses. Kuid ka vaestemajad
Annemoisas, Tartukodus, Betaania vajasid hingehoidlist t66d,
mida enda peale vottis Tartu Pauluse kog. abiopetaja G. Kniipffer,
pidades seal jumalateenistusi. Vangimajad, haigemajad ja lepro-
soorium jaivad linnamisjonari M. K&didrt’i hoolde. Nonda teotseti
tihiselt linnamisjoni ja sisemisjoni alal 1920. aastast kuni 1924.
aasta alguseni.

5. mirtsil 1924. a. on Tartu linna eesti koguduste esindajad
Tartu Pauluse koguduse leerisaalis Vallikraavi tdn. nr. 16 koos,
kus p6himotteliselt iihel héddlel vastu voetakse:

1) Tartu linna eesti kogudused tunnistavad Tartu linna sise-
misjoni t66 omaks t6oks ja asuvad iihisel joul toole, et linnamis-
joni tood laiemale alusele seada;

2) esimeseks ja tdhtsamaks tooharuks olgu evangelisatsioon
ja kui voimalusi leidub, siis vditlusse astuda ka ihuliku hidade
vastu;

3) tdnane kokku astunud organisatsioon téotagu selles suu-
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nas edasi, kuni sellest ajutisest organisatsioonist vilja kujuneb
vastav linnamisjon. Sellesse organisatsiooni kuuluvad kéik Tartu
linna eesti koguduste opetajad ja iiks saadik igast kogudusest.

5. mail 1924, a. nimetatud organisatsiooni teisel koosolekul
kinnitatakse see koguduste omavaheline organisatsioon ,,Tartu
linnamisjoni komitee* nime all ja valitakse sellele kolmeliikmeline
juhatus. Esimeheks Tartu Pauluse kog. dpetaja A. Habicht, lae-
kahoidjaks H. Lell Tartu Peetri IT pihtkonnast ja kirjatoimeta-
jaks G. Rutop6ld, Tartu Peetri I pihtkonna opetaja. Linnamisjoni
opetajaks valitakse Tartu Pauluse abiopetaja G. Kniipffer ja linna-
misjondriks M. Kiirt, teiseks linnamisjoniriks kutsutakse endine
kooliopetaja H. Rooma.

Koguduste poole podrdutakse sama koosoleku otsusega méiai-
rata iga koguduse litkmemaksu maksja pealt 10 senti aastas linna-
misjoni heaks. Koik linna eesti kogudused tulevad siin ettepane-
kule vastu ja see maks on jaanud piisima linnamisjoni heaks
tanaseni.

Keskmine sissetulek kogudustest on olnud aastas kx. 1.500,
mis ka viljaminekud on katnud, s. o. misjoniopetaja palga kr. 720
aastas, kahe misjonéri palga kr. 600 aastas.

1. juulist 1929. a. lahkub linnamisjonidr M. Kédart asudes pen-
sionale korge vanaduse tottu ja kogudused vétavad enda kanda
tema pensioni kr. 10 kuus. Linnamisjoni opetaja korvale jaab
tootama ainult iiks linnamisjondr H. Rooma.

1. maist 1932. a. lahkub linnamisjoniopetaja G. Kniipffer ja
valitakse tema asemele ajutiselt kand. K. Kool ja opetaja emer.
J. Adamson.

1. aprillist 1933. a. lahkub Komitee esimees 6p. A. Habicht
ja 16. novembril 1933. a. valitakse Komitee esimeheks praost G.
Rutopdld, laekahoidjaks H. Lell (endine) ja kirjatoimetajaks
Tartu Maarja kog. opetaja A. Vohrmann.

7. juulil 1934. a. sureb laekahoidja H. Lell ja 29. augustil
1934. a. valitakse lahkunu asemele notar A. Siska laekahoidjaks.
Et linnamisjonar H. Rooma haiguse t6ttu juba aasta algusest
peale tegevusest eemale on jadnud, valitakse tema asemele linna-
misjonidriks koolidpetaja emer. Arbeiter.

12. aprillil 1935. a. peetakse Tartu linnamisjoni ja Eesti Sise-
misjoni Seltsi iihine koosolek, millest ka piiskopp osa vottis. Sel-
lel koosolekul otsustatakse asutada senise Tartu linna eesti kogu-
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duste-vahelise linnamisjoni komitee asemele iseseisev ,,Tartu
linnamisjoni Selts** ja kutsuda ametisse linnamisjoni opetaja.

17. juunil 1935. a. otsustab Komitee ametisse kutsuda Tartu
linnamisjoni opetajaks kand. H. Viks’i ja esitada teda kinnita-
miseks konsistooriumile. 27. juunil jargneb kinnitus ja H. Viks
asub ameti tiditmisele 1. juulist 1935. aastal.

Need on liihikesed andmed Tartu linnamisjoni iile, mida olen
sellekohaste andmete jirele olemasolevatest protokollidest ja va-
hekirjadest kokku seadnud. Linnamisjonit6é pole mitte kerge
ega viljapaistev olnud, kuid seda enam on ta vilja kandnud nende
vanakeste ja vietimate seas, kes on unustuse hélma vajunud selts-
konnas. Annaks Taevane Isa, et see vili jaiks koguduste keskele
suurima armastuse ergutajaks tulevastele polvedele.

Halle pietism Muhumaal 1708—1709.

0. Sild.

Pietism tdhendab poordumist praktilisele kristlusele.
Ta nouab siidame vagadust ja usuelu elavat avaldust ning armas-
tuse tegusid. See vaim ergutas armastusetéole ja tegevusele,
mida hiljemini Wichern hakkas nimetama sisemisjonitooks. Sellest
pietistlikust vaimust aetuna asutas August Hermann
Francke omad kuulsad asutised Halles, mis veel praegu moo-
dustavad nagu omaette kvartaali. Tema toocalaks oli hoole-
kanne vaeste eest, hoolekanne laste ja vaeslaste eest, hoolekanne
noorte eest, hoolekanne rahva evangelisatsiooni eest. A. H.
Francke o0pilased kandsid oma Opetaja aateid ning vaimu
laiali iile Saksamaa, aga ka viljaspoole Saksamaad, Hollandisse
ja Inglismaale, Rootsi ja Moskva ja ka eestlaste maale. Francke
asutiste eeskuju ja vaimu moju ulatus sel teel ka meie maale.
See moju oli aga alguses suurte raskustega seotud, nii kaua kui
kestis meie maal Rootsi valitsus, mis oma kievarrega kaitses ja
toetas meie maa kiriklikku ortodoksiat. Uksikasjaliselt véime
seda jalgida nende ridade kirjutaja monograafias ,, August Her-
mann Francke mojud meie maal* (1928), iihes selle jirele ilmu-
nud tidiendustega. Meie ndeme sealt tolleaegseid seisukordi
Eestimaal, Liivimaal, Saaremaal. Sellele tahaksime illustratsioo-
niks ning tdienduseks siinkohal veel juurde lisada Halle pietismi
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esinemist Muhumaal 1708—1709 (vastavate Saaremaa kon-
sistooriumi arhiivis olevate aktide alusel a. 1708—1709; see
arhiiv asub niiiid Riigi Keskarhiivis).

Muhu saarel esineb siilidistus pietismis 1708. a. kodukooli-
opetaja stud. theol. Martinus Marschalli vastu, kes
tthes naise ja lastega elas Suure-Muhuméisas (Grossenhoff),
olles ametis proua Margaretha Hedwig Vieting-
hoffi, siind. Stakelberg, juures. Siiiidistuse tostab Saare-
maa konsistooriumi ees Muhu koguduse dpetaja J oh.
Nisman (17083—1711), konsistooriumis tull see kaebus ette-
kandele 12. augustil 1708. Joh. Nasman seletab oma kirjas, et
nagu teada, on Liivimaal siin ja seal pietistide eksitustega tege-
mist. Péarast kuninga sellekohast kasukirja on nende arv natuke
kahanenud, kuid nad ei jiata jarele salaja oma miirki levi-
tamast, kus see neil voéimalik on. Selle kuningliku kisukirja
alusel palub ta ette kutsuda, iile kuulata ja eksamineerida mai-
nitud Marschall, kelle eluviisid, nagu ta on ise nédinud, on pie-
tistlikud ja kes, nagu talle on teatatud, esitab ning levitab v60-
rast Opetust. Sellega olevat kooskdlas, et ta peaaegu aasta
jooksul, mis ta siin asub, ei ole tema ega ta abikaasa laual kii-
nud.

Konsistoorium, mille vaimulikuks esimeheks oli sel ajal su-
perdent dr. Hermann Witte, teeb Marschallile esitatud siitidistuse
teatavaks, kes kirjas, mis konsistooriumis 9. IX. 1708 kone alla
tuli, seletab, et Opetaja Ndsman proua rittmeister v. Vieting-
hoff’iga vaenus elab, ja kuna Opetaja Nisman proua Vieting-
hoff’ile otseselt midagi teha ei saa, on ta konesoleva siilidistuse
informaatori vastu esitanud. See tema siiiidistus ja kahtlustus
ei olevat aga millegagi pohjendatud. Ta ei olevat kuidagi kaht-
lane isik, kuna ta on ligi 2 aastat Riia liitseumis kantor
olnud ja on seal tervet V-dat klassi Opetanud, ilma et kellelgi
tema iile on kaevata olnud, nagu juurelisatud ametissekutsumise
ning ametist vabastamise kirjad seda nditavad. Marschall pida-
vat temale antud ,,pietisti* nimetust séimunimeks ja tahtvat kae-
bajat vastutusele votta. Marschalli kirjale juurelisatud tun-
nistustest raigib iiks Marschalli votseerimisest 1. detsembril
1702 Riia liitseumi ,viiendaks kolleegaks” ehk kantoriks, kes
iihtlasi juhatab koraalilaulmist saksa jumalateenistusel Riia Ja-
kobi kirikus.
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Teine tunnistus on samuti Parnu kirikukonsistoo-
riumi poolt védlja antud (Olaus Moberg’i ja Johan
Folcher’i allkirjadega) 14. sept. a. 1704., kus Marschalli kohta
kiitvalt rasagitakse tema ametist lahkumise ja kodumaale soit-
mise puhul.

Kuulda saades Marschalli &hvardusest teda vastutusele votta,
oli Ndsman vahepeal poordunud Pirnu iilemkonsistooriumi poole,
teatades Marschalli tegelemisest tema kihelkonnas, mille tagajar-
jel ta monedele hingedele on olnud pahanduseks, ja oma kaebusest
ning Marschall’i (alias Marschalck) dhvardusest teda vastutusele
votta ja palunud saata toelikke andmeid Marschall’i kohta.

Padrnu ililemkonsistoorium saatis Saaremaa
konsistooriumile pikema kirja 2. X. 1708, kus mainitakse
Liivimaa endiseid pietistlikke eksitajaid Schilling’it, Krii-
gerijaNothhelfer’i ja teisi, kes veel kdesoleval ajal rahu-
tust kiilvavad, ja siis Marschalck’i kohta seletust antakse. Oel-
dakse, et Marschalck juba Riias on ihendustpidanud ma-
ratseja Kriiger’iga ja kiilastanud konventiiklite koosolekuid,
mispérast ta juba oli dratanud iilemkonsistooriumi tidhelepanu.
Vahest sel pohjusel pidaski ta paremaks ametist lahkuda.

Parnu biirgermeister D a u, kes usu asjus mitte viaga oige
ei olevat, kutsunud Marschalck’i Parnu kooli konrektoriks. Kui
lilemkonsistoorium sellest oli kuulda saanud, kutsus ta stud. Mar-
schalek’i oma ette, ei saanud teda aga niha, kuna tema patronid
olid ta korvale toimetanud ja jaigi teadmataks, kuhu ta oli ldinud.
Parnu iilemkonsistoorium teab, et need eksitajad piiiiavad nende
peale kaebajatega eraprotsessi alusel protsessima ha-
kata. Sellepdrast tulevat usu asjus kahtlustatuid avalikodi-
guslisel alusel ette kutsuda ja seletust néuda kaebepunktide
kohta ja piiiida kiisimuste abil selgust saada ka iildse nende usu-
vaadete kohta ning paljastada olemasolevaid viddrnihteid. Selles
asjas on niiiid olemas kuninga kasukiri 29. maist s. a.

Kirjutajad ei kahtle, et Saaremaa konsistoorium sama teed
kdib ja kaitseb Jumala sona ja Siimboliliste kirjade alusel seisvat
opetust. Ulemkonsistooriumi nimel on alla kirjutanud kindral-
superdent ja prokantsler Gabriel Skragge, professorid Inge-
mund Bréoms ja Wiraeus, notar Zimmermann.

Saaremaa konsistoorium kutsub M. Marschall’i ette ja esi-
tab temale rea pietismi kohta kiivaid kiisimusi.
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Marschall tunnistas Gigeks pietistlikud vaated, et
Jumala ilmutused ka tanapiev veel toimuvad, et Piiha Vaimu val-
gustus ka vahenditult ilma Jumala sonata véimalik on, et suuga
Issanda ihu ja verd ei ole voimalik vastu votta. Arnold’i, Dip-
pelt’i, Bohme’, Weigelin’i ja Hoburg’i vaateid ei saa ta vidrusu-
listeks pidada, kuna ta nende toid ei ole lugenud, samal péhjusel
ka mitte dr. Peterson’i taasennustise- (apokatastasis) &petust.
Tuhandeaastase riigi kiisimuses ei tea ta iitelda, kellel digus ses
asjas, kellel mitte. Konsistoorium piilidis teda kiriku o&petuse
toes veenda, eriti Pitha Kirja alusel.

Konsistoorium joudis otsusele, et Marschall paljudes kiisi-
mustes pooldab pietismi seisukohti ning vaateid.
Konsistoorium tegi 5. XI. 1708 kuningliku kasukirja alusel ot-
suse, et stud. Martin Marschall peab koigi temast olenevate
isikutega siit maalt lahkuma. M. Marschall apellee-
rib kuninglikule duekohtule. 7. novembril 1708 kutsub Saaremaa
konsistoorium oma ette stud. M. Marschalli venna G.
Marschall'i, kes on reisija-kaubasell ja on peatunud médnda
aega rittmeister Strieck’i juures Muhumaal. G. Marschall
jadb ilmumata. Ta kirjutab konsistooriumile 15. novem-
bril 1708 (konsistooriumis ees olnud 20. XI. 1708) vabandus-
kirja ja seletab, et ta reisib ariasjus kaubasellina, ta on jaa-
nud pikemaks peatuma hilise aasta-aja parast ja mdétleb niiiid,
kui teed lubavad, Tallinna soita ja sealt kevade alul esimeste lae-
vadega maalt valja.

Vahepeal loobub M. Marschall apellatsioonist ja palub kon-
sistooriumi kirjas, mis 9. XII. 1708 kensistooriumis kone all oli,
et talle lubataks jadda kohale kuni kevadeni, kuna
tal puuduvad séiduks tarvilikud vahendid ja so6it noorte laste ja
raskejalgse naisega talvel selle kiilma juures hiadaohtlik on. Pea-
legi olevat Piarnu konsistoorium niisuguse pikenduse épetaja Schil-
ling’ile annud. Ta lubab selle aja jooksul hoiduda igasugusest
informatsioonist.

Kuninglik senat kinnitas (5.ja22.II 1709) konsistoo-
riumi otsuse Marschall’i kohta. Superdent vastab 27. mértsil
1709 ja teatab, et stud. M. Marschall on ko6igi omastega
maalt tdiesti lahkunud. Selle teatega lopevad selle
akti andmed. .

Kui 16ppes meie maal Rootsi valitsus, voisid Halle pietistid
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vabamalt meie maale tulla ja kirikudpetaja ja koolidpetaja koh-
tadele asuda ja pietismi aateid ning motteid esitada ja levitada.
A. H. Francke asutiste eeskujul on ka siin monda sellekohast ette-
votet algatatud. Niiteks asus Tallinna doomkiriku iilemopetaja
hallelane Christoph Friedrich Mickwitz Francke asutiste eesku-
jul vaeste ja vaeslaste hoolekandele. 1725 asutas ta toomvaes-
laste varjupaiga, milleks osteti maja, 1728 hakati ehitama uut
maja. Moned vaeslapsed leiavad taieliku varjupaiga, moned
saavad poole iilespidamise riiete ja raamatute suhtes. Palga-
lisa anti sagedasti ka kooliopetajatele. Uuel tdnaval asutas ta
vabakooli rektoriga ja abilisega, mille ruumid varsti iihest toast
kasvasid iihe majani aia ja loomakopliga.

Veel varem (1717) pani parun Nieroth Francke asutiste
eeskujul ja Francke oOpilaste abil ja Halle kasvandiku 6p. Wrede
juhatusel kdima Albu mo6isas varjupaiga ning kooli saksa ja
eesti laste jaoks. Eesti lastele oli antud 1717 kooliruumid kiriku
juures 14 miili Albust. Oli kavatsetud, et piris-vaeslapsed ei
maksa midagi, iilalpidamine, riided, kool on neil prii, teised mak-
savad oma majandusliku seisukorra jarele 10—30 riigitaalrit aas-
tas (vt. ligemalt A. H. Francke méjud meie maal).

Ei saa ka mirkimata jatta, et hallelaste tegevus siin on ka
pinda valmistanud herrnhutlaste tegevusele meie maal. Viimaste
t60 meie maal on eriti kasuks tulnud rahva evangelisatsioonile,
mis oli tarvilik ning kasulik ka ettevalmistuseks sisemisjoni toole.

Esimene eesti Koolipiibel.
M. Arike.

Kéesoleval aastal ilmus Tartu linna Pedagoogilise Muuseumi
usudpetuse toimkonna toimetusel, Tartu Piibliseltsi kirjastusel
kirikudpetaja H. Pollu tolkes esimene eestikeelne koolipiibel peal-
kirja all: ,,Piibel, liihendatud viljaanne koolile ja kodule*.

Kéesolevate ridade iilesanne on méningate selgitavate métete
esitamine selle piibli vajaduse ja saamisloo, samuti tema koosta-
mise juures arvestatud aluste ja pohimdtete kohta.

Eeskdtt on suur tarvidus sellise raamatu jirele usudpetusel
ja usudpetajatel. Usudpetuse Oppekavad, samuti autoriteetsed
usudpetuse metoodikud, noéuavad piibli lugemist usudpetuse tun-
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nis. Algkoolides tarvitatakse Kkiill neljas nooremas klassis piibli-
loo raamatut, aga juba V ja VI klassi 6ppekava eeldab piibli enese
andmist opilaste kitte.

Keskkoolis peab piiblit tarvitama peaaegu koikides klassides,
viljaarvatud vahest V klass. Sama maksab arvatavasti ka giim-
naasiumi kohta, ehk kiill kdesoleval hetkel uue giimnaasiumi 3ppe-
Kavad veel on avaldamata. Koigiti otstarbekohane oleks, et usu-
Opetaja voOiks peale klassis lugemise opilastele iilesandeks teha
ka piibli koduse iseseisva lugemise. Peab oletama, et maa-alg-
Koolides, kus opetaja sageli kolmele kuni neljale klassile korraga
usudpetust opetab, suur tarvidus on lasta vanematel opilastel
monel tunnil iseseisvalt piiblit lugeda, sel ajal, kui opetaja ise ame-
tis on noorematega. Meie ei kahtle, et Uus Testament iildiselt
kohane on selliseks kasutamiseks, aga kas on seda ka piibel ter-
vikuna? Piibel on raamat koéigile, niithdsti vanadele kui ka noor-
tele, kuid on siiski tunnustatud tésiasi, et koik iiksikud osad
piiblis, eriti Vanas Testamendis, ei ole sobivad lastele lugemi-
seks. See tosiasi pohjustab erilise koolipiibli vajaduse. Mitmel
pool vilismail ongi juba aastaid tarvitusel sellised piiblid v6i
piiblilugemikud.

Monigi eesti usudpetaja on sageli moelnud eestikeelsele kooli-
piiblile, aga selle motte kui eesti oludes teostamatu korvale heit-
nud (vaata A. Kéogardal’i ,,Algkooli usudpetuse metoodika*, K.-U.
,Kooperatiiv® Tallinnas 1935, lk. 40). Selge oli igatahes, et
koolipiiblit senises iganenud tolkes ei maksnud vilja anda. Uue
tolke valmistamine eraldi koolipiibli jaoks oleks teinud asja liiga
kalliks. Tartu linna Pedagoogilise Muuseumi usudpetuse toim-
konnas kaaluti kiisimust mitmeti. Tartu koolindunik J. Lang
thutas mdtet omalt poolt. Muret tekitas peale muu ka aineline
kiilg: kust saada raha kirjastamiseks? Arusaadav, et eesti piibli
uue tdlke valmimisega avanesid ka koolipiibli motte teostamisele
tued viljavaated. Samuti lahenesid rahalised raskused: Tartu
Fiibliselts oli meeleldi ndus vdétma aineline kiilg oma hoolde.
Asuti labirddkimistesse piibli uue tdlke valmistaja kirikudpetaja
H. P51luga, kus juures selgus, et H. Pold on valmis koostama
koolipiibli teksti, kasutades selle jaoks piibli uut tdlget. Moodus-
tati toimkond, kes tootas vilja alused ja pohimdtted koolipiibli
jaoks. Toimkonda kuulusid: koolindunik J. Lang, kirikudpetaja
H. Pold, Tartu Piibliseltsi esindajatena kirikuopetajad J. Treu-
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mann, F. Ederberg, F. Schwartz, Tartu linna Pedagoogilise Muu-
seumi usudpetuse toimkonna esindajatena usudpetajad J. Kim-
mel ja M. Arike. Vastuvoetud pohimotted olid jargmised:

1) koolipiibli tekstide valik vastaku kehtivatele usuopetuse
oppekavadele,

2) koolipiibel sarnanegu voimalikult harilikule piiblile,

3) koolipiibel olgu hinnalt kittesaadav ka kehvematele opi-
lastele.

Esimese pohimotte vajadus on selge ilma et oleks tarvilik
selle juures pikemalt peatuda.

Teise pohimotte selgituseks: Moned usuodpetajad asuvad eri-
lise kooli piibli suhtes eitaval seisukohal, leides, et ,,see kaotab
piibli terviku iseloomu* (vaata Koogardal samas). Kui piibli tar-
vitamisel koolis olevat iilesandeks piiblit tutvustada opilasele ja
juhtida teda selle lugemisele, siis, olles kasutanud koolis vaid
erilist koolipiiblit, jdavat oOpilasele harilik piibel siiski vooraks,
mille tottu usudpetus iilalmainitud sihti ei saavutavat.

Et esitatud etteheited ei tabaks konesolevat raamatut, on
viljaandjad piilidnud temas sailitada voimalikult palju piibli-
likku: juba vialimus ei ole tavalise kooliraamatu oma, vaid sar-
naneb piiblile; lehekiilg on jagatud kahte veergu — jillegi piibli
eeskujul. Triikk on kiill ladina tdhtedega senise gooti asemel,
kuid on arvestatud seda, et ka piibli uus tolge, mida ju praegu
koolipingil viibiv generatsioon tidiskasvanuna arvatavasti lugema
hakkab, ilmub ladina triikis. Tahtsaim ja enesestmoistetavaim
on muidugi, et koolipiibli teksti ei moodusta mitte piibli sisu
imberjutustused, nagu piibliloo raamatutes, vaid vali-
tud kohad piiblist. Nonda et opilane loeb koolipiiblist
hariliku piibli teksti. Uhtlasi on selle pshimétte pi-
rast koolipiiblis raamatute jarjekord sama, mis harilikus piiblis
(vastandina inglise koolipiiblile, millest allpool kdne). Ka ei ole
Uhtegi piibli raamatut tédiesti vilja jdetud, vaid raamatud, mille
koolipiiblis esinemine ei ole kehtivate oppekavade seisukohalt
hiadavajalik (nditeks prohvetite Obadja ja Naahumi raamatud)
on siiski esitatud neile harilikus piiblis kuuluval kohal pealkir-
jaga ja liihikese sisulise kokkuvottega kursiivis, milline triikk
tildiselt on tarvitatud juurdelisatud seletuste eraldamiseks piiha-
kirja tekstist.

Ometi laheb koolipiibel méne kaunis olulise asja poolest hari-
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likust piiblist lahku, mis lugejates voib voorastust &ratada.
Téhtsaim neist lahkuminekutest on, et siinoptilised evangeeliu-
mid — Matteus, Markus, Luukas — on koondatud iiheks evan-
geeliumiks, mis kannab pealkirja: , Evangeelium Jeesusest Kris-
tusest koondatuna iihte evangelistide Matteuse, Markuse ja Luuka
jargi“. Sellise koondamise olulisem péhjus oli iilalesitatud kol-
mas pohiméte: koolipiibel olgu odav ja sellega kittesaadav ka
kehvematele opilastele. Véiljaandjad suutsid selle pohimétte
enam-vihem teostada, sest 400-ja lehekiiljese, kolme kaardiga
varustatud ja koévas koites raamatu kohta on kr. 1.25 tdesti odav
hind. Aga muidugi tuli selle tottu leppida ménegi paratamatu-
sega. Selline paratamatus on ka kolme esimese evangeeliumi
koondamine iiheks. Koolipiibel oleks voinud ju sisaldada kéik
neli evangeeliumi, voéi isegi kogu Uue Testamendi, enam-vihem
tervikuna, aga raamat oleks selle tottu muidugi tulnud palju ma-
hukam ja kallim. Sellepirast otsustati esialgu paigutada teks-
tisse kiill iga evangeelium eraldi, aga loobudes paralleelkohtadest.
Kuid varsti selgus, et péarast iihe evangeeliumi tihtsamate koh-
tade valikut vois teisi votta teksti kokku vaid mone peatiiki
ulatuses. Et see ei oleks annud kuigi 6ige pildi evangeeliumidest,
selleparast voeti selles asjas osaliselt eeskujuks inglise koolipiibel
,,The Little Bible. Selections for school and home* (Oxford Uni-
versity Press, 1933), milles ka on moodustatud evangeeliumidest
tiks tervik, kus juures evangeeliumide iiksikud osad on koonda-
tud sisu jarele uuteks iiksusteks, mis kannavad vastavaid peal-
kirju, nagu ,Jeesuse oOpetus jne. Eesti koolipiiblis on aga ka
koondatud evangeeliumile tahetud siilitada iiksikevangeeliumi
ilme ja on piiiitud sellepirast jiarjestada iiksikuid osi véimalikult
Jeesuse elu siindmuste jirjekorra jarele. Johannese evangee-
lium on aga esitatud oma erilikkuse tottu teistest lahus.

Uldiselt peab mainima, et ehk kiill koolipiibli teksti koosta-
jal olid eeskujuks kolm vilismaist koolipiiblit: lilalmainitud ing-
lise, peale selle soome Arth. Hjelt-Paavo Virkkunen'i: ,,Raamatul-
linen Lukukirja“ (1920) ja saksa: ,Jugend-Bibel. Lesebuch fiir
den evangel. Religionsunterricht* (Emil Roth, Giessen), siiski ei
ole lihtegi neist kopeeritud, vaid arvestatud meie kohalikke
noudeid.

Paljudele voib nidida puudusena ka see, et koolipiibli tekst
€i ole jagatud salmidesse, nagu harilikus piiblis. Osalt on seegi
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cdavuse pohiméttest tingitud. Aga peab iihtlasi mainima, et opi-
lastele sageli raskendab piibli lugemist ja sisu modistmist piiklis
esinev lause tiikeldumine mitmesse salmi. Moénedki uuemad
vilismaised piibli vdljaanded (Menge, Schlatteri U. T.) piiliavad
sellest iile saada kas salmide numbrite asetamisega tekstist lahku
lehekiilje d#rtele voi muul viisil. Meie koolipiiblis esineb salmi
number ainult iga uue 16igu esimese salmi ees, jargmiste selle
16igu salmide ees puudub number. Uue peatiiki algust tdhistab
samas rasvaselt triikitud number. Nonda voib lugeja iildiselt
ometi kohtade suhtes orienteeruda. Iga salmi varustamine vas-
tava numbriga lehekiilje serval oleks teinud asja jillegi kallimaks.

Nagu iilal mainitud, leidub raamatus ka kolm kaarti: Pales-
tiina Vana Testamendi ajal, Palestiina Jeesuse ajal ja Pauluse
misjoniretkete kaart. Peale selle on ta varustatud veel viikese
iillevaatega piiblis esinevate mootude, kaalude ja rahade kohta,
mis usuopetajale, eriti mitte-teoloogile, voib osutuda viga kasuli-
kuks. Mitte-teoloogi on arvestatud ka sellega, et on vastavatel
kohtadel esitatud andmed, kus leida harilikus piiblis méni tun-
tum, aga koolipiiblist ruumipuudusel viljajdetud lugu, niiteks
lugu Paabeli torni ehitusest (lk. 9).

Muidugi voib koénesolevat raamatut mitmeti arvustada ja
leida tema juures vigu ning puudusi, mis jargmise viljaande juu-
res voiksid olla vilditavad, ometi on selge, et eesti kooli usuone-
tus koolipiibli ilmumisega on joudnud suure sammu edasi. Ai-
daku koolipiibelgi levitada piiblivaimu koolis ja kodus. See val-
mistab pinda omalt kohalt ka sisemisjoni toole, kuna selle t66
toukejouks on sama piiblivaim,

Esimese eesti keeles a. 1530 trikitud raamatu tdhendus

kirikuloo seisukohalt.
0. Sild.

Usupuhastuse ajal sai tdhtsamaks raamatuks evangeeliumi-
usulistele rahvastele rahvakeelne piibel. See raamat oli
nende puhastatud usu ainukene otsene alus.

Rahvakeelne piibel pani iihtlasi aluse paljude rahvaste
rahvuslikule kirjandusele.

Kuigi usupuhastus tuli eestlaste maale juba alates 1524, ei
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saanud osaks eestlastele saada omale eestikeelset piib-
lit samal ajal, kui suurem osa evangeelseid rahvaid omale said
rahvakeelse piibli. Eestlased said omale alles 1686 Vastse Tes -
tamendi; 1715 Uue Testamendi, 1739 eestikeelse
piibli. Viivituse pohjuseks oli kdigepealt asjaolu, et katoliku
ajal jaid ka peale usupuhastuse levimist kiriku- ja riigi
valitsused katoliku-usulisteks. Neil aga oli kdige
enam majanduslikke voimalusi ja voisid koige paremini leida
ja mobiliseerida vaimlisi joude.

Usupuhastus levis eeskédtt linnades. Linnades aga puu-
dus sel ajal ndhtavasti tarvilik vaimline joud ja ohvrimeelsus
majanduslikul alal, et niisugust kapitaalteost eesti kee-
les triikki toimetada ja triikkida lasta. Vasallkonna hulgas
maal oli lugu selles suhtes sel ajal veel nérgem, pealegi oli vasal-
lide eneste usuline seisukoht sel ajal veel koikuv ja osalt eitav
evangeeliumi usu suhtes.

Kuid usupuhastuse ajal hakkas piibli korval joudsasti levima
ka veel iliks teine, aga histi pisem, vaimulik rahvakeelne raa-
mat, nimelt katekismus, eriti sellest ajast peale, kui Luter
oma kuulsad katekismused vilja andis a. 1529. Evangeelsed
katekismused hakkasid kujunema tdhtsamaks rahvalikuks 6 pe -
tus- ja kasvatusvahendiks kirikus ja kodus, lokaal-
visitatsioonidel kiilades ja kodudes, katekisatsioonides kirikuvisi-
tatsioonidel. Niisuguse eestikeelse katekismuse toimetamine ja
viljaandmine vastas enam meie maal tol ajal olemas-
olevatele vaimlistele ja ainelistele joududele; pealegi oli see raa-
mat suure praktilise tdhsusega. Linnaeestlaste seisukord
ja tegevus aga ndudis vastutulekut ja usukinnitust. Eest-
laste tihtsus noudis, et ka neile mingi usupuhastuse vai-
mulik and osaks saaks. Seisukord tol ajal oli niisugune, et
linnaeestlaste sellekohaseid tarvidusi tuli piitida rahuldada, olid
ju linnaeestlased usupuhastuse levimist mitmeti toetanud ning
soodustanud ja moodustasid vditluses Jumala sdna eest abivie,
millist evangeelsed linnasakslased ei tohtinud halvasti kohelda
ja nende usulisi tarvidusi ignoreerida, vihemalt nii kaua kuni neil
abivige tarvis oli. Eriti avaldavad suuremate linnade
(Tartu ja Tallinna) eestlased sel ajal tousu tendentsi.

Niisuguse kirjeldatud olukorra juures on
arusaadav, et piliiiti muretseda eeskitt linnaeestlastele
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vihemalt emakeelne katekismus. Katekismuse tol-
kimist voidi eeskitt oodata eesti koguduste juhtidelt,
eriti Tartus ja Tallinnas. On teada, et Tartu eesti Jaani kogu-
duse Opetaja Franz Witte tolkiski eesti keelde Luteri viikese
katekismuse; see triikiti ordumeistni kulul Liitibekis 1554,
tdhendab ajal, mil olid pinevad véitlused katoliiklaste ja protes-
tantide vahel raugenud. See raamat on arvatavasti monda aega
tarvitusel olnud, kuid on siis hoopis kaduma ldinud. Seda kate-
kismust peeti vanemaks eesti keeles triikitud
raamatuks.

Kuna Witte kateksimus oli kirjutatud Tartu murdes,
oli iseenesest moeldav, et ka Tallinna linna
eestlastele on muretsetud omamurdeline katekismus.
Kuid selle kohta puudusid kaua teated. Moningate aastate eest
leiti Tallinna linna arhiivis teateid a.1549 ja 1537,
mis radkisid mingisugustest eesti katekismustest, millede saksa-
keelse teksti autoriks pidi olema magister Simon Wanra-
dus (Wanradt) ja tolkijaks Johan Koell (Kéll);
need katekismused, kui nad triikist Tallinna joudsid, keelati
rae poolt dra, kuna see arvas neis leiduvat mitte vaik-
seid eksitusi (errata). Nendes eksitustes ei pea raad 1537. a.
teate jarele mitte tolkijat Kolli siitidlaseks, vaid autor
Wanrad’i (alse ein principaell der szake).

Eestimaa Kirjanduse Seltsi raamatukogus leidis dr. H. Weiss
hiljem novembris 1929 iihe 16. sajandi koite kaantes, tiitemater-
jalina kasustatud, 11 vigastatud fragmenti, mis kuu-
lusid lihele alasaksa-eesti katekismusele, mis vii-
mase fragmendi teatelon triikitud 25. augus-
til 1535 Wittenbergis Hans Lufft’i juures. Frag-
mendid kédivad usutunnistuse II ning III artikli,
Meie-Isa-palve seletuste, ristimise-sakra-
mendi ja 6htusé66maaja-sakramendi kohta (10
kidsu kohta ei ole midagi sdilinud). Dr. Weiss samastas niiiid,
nihtavasti Oigusega, katekismuse, millesse kuulusid need frag-
mendid ja mis sisaldas umbes 120—140 1k. oktaavis Wan-
radt-Kolli katekismusega, millest rdidkisid Tallinna linna arhiivi
eespoolmainitud teated, ja andis iihes dr.P.Johansen’iga
fragmendid valja a. 1930 (Beitrige zur Kunde Estlands,
XWV. 4. lk. 95—133).
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Oeldust voiks arvata, et niahtavasti Wanradt-Kolli katekis-
must ei ole Tallinnas peaaegu m i ii a saadudki, vihemalt mitte
avalikult, Kuid see kiisimus ei ole m. a. veel kiillalt selge.

Touseb kiisimus: mis oli dieti selle katekismuse keelu pdoh-
juseks? Voimatu on, et triikivead voi iildse tdlge keelu pohjuseks
oli: rae poolt on selge sdonaga oeldud, et eksitused (errata) mitte
Kolli arvele ei ldhe, vaid Wanradt’i arvele. Need ,errata‘
peavad sisulised olema. Siilinud fragmentidest iiksi ei saa
sliliks arvatud sisulisi eksitusi a&ra tunda. Peame
aga meeles pidama, et usupuhastuse alul oli usupuhastuse sisu
ja eesmirgi kohta mitmeid seisukohti ja pdhimottelikke
vahesid ka meie maal. (Jargneb).

Saksa Sisemisjoni Kesktoimkonna end. eesistuja,
Berliini iilikooli usuteaduse professor emer.

Reinhold Seeberg +.

Reinhold Seeberg on meie kodumaalt vorsunud. Ta on siin-
dinud 5. aprillil (u. k. j.) 1859 Poraveres (Piarnu-Jakobi kihel-
konnas) eesti soost moisarentniku pojana. Koolis kidis Tallinna
kubermangugiimnaasiumis (1870—1878), siis Tartu iilikoolis
(1878—1882). Oktoobris 1884 sai ta Tartu usuteaduskonnas usu-
teaduse magistriks, tema sellekohane viitekiri kisitles kiriku-
moiste ajalugu. Tema magistri-astme diplom on triikitud 1885.
Oli esmalt eradotsent ja sai siis 1885 dotsendiks, 1887 ka iihtlasi
iilikooli koguduse adjunktiks. Abiellus kodumaal 1886. 1889
kutsuti ta Erlangeni iilikooli Hauck’i jareltulijaks, 1894 sai ta
sealsamas Frank’i jiareltulijaks. 1898 kutsuti ta Berliini iilikooli,
mis ka tema teaduslise tegevuse viljaks on jaanud. Pérast emeri-
tuuri luges ta veel emeeritusena ja kavatses seda ka eeloleval
poolaastal teha, kui surm vahele astus 23. oktoobril 1935.

R. S. oli juba Tartus kuulus oma koneosavuse poolest: ta oli
oppetoolil ja kantslil kirglikult vaimustatud ja teisi kaasakiskuv
konemees. Tartust lahkudes omandas ta fakulteedi otsusel usu-
teaduse audoktori astme. Vilismaal anti temale ka veel filosoo-
fia, digusteaduse ja arstiteaduse audoktori aste.

Eriti on R. S. teaduslikult tegev olnud siistemaatilise ja aja-
loolise usuteaduse aladel. Tema on palju kirjutanud. Téahtsama-
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teks teosteks tuleb arvata tema suur ,,Lehrbuch der Dogmenge-
schichte* (I, 19303. II, 19304. 1II, 19304, IV 1, 1917, IV 2, 1920)
ja tema ,,Christliche Dogmatik* I ja II (1924 ja 1925). R. S.
asutas omal ajal erilise usuteaduslise nn. ,,modern-positiivse*
kooli, kuhu on kuulunud oma teaduslise suuna poolest ka mitmeid
Tartu fakulteedi liikmeid. See kool seadis oma eesmirgiks jadda
vanale usule sisuliselt truuks, kuid leida tema viljenduseks aja-
kohaseid vorme.

Rahvuslikult on R. S. liitunud oma uue kodumaa suurrah-
vaga, kelle teenistuses ta visimatult on seisnud ka sisemisjoni
t60 alal. Kuid oma vana kodumaa milestus ei ole temas hoopis
kustunud ja ta on tema vastu huvi tundnud, kuigi vahest oma-
moodi.

Kiesoleval aastal moodus viiskiimmend aastat sellest ajast
kui triikiti Reinhold Seebergi mag. theol. astme diplom. Vilis-
maa vanades tilikoolides, nagu ka endises vanas Tartu iilikoolis
oli viisiks, et 50 aasta moodumisel veel elavate kirjas viibivatele
teadusemeestele uuendati nende teaduslik diplom nn. kuld-
diplomi viljaandmise teel. R. S.’le on vilismaa iilikoolid nende
poolt antud diplomite suhtes seda teinud. R. S. on selle jarele
Tartu usuteaduskonnale oma soovi teatavaks teinud, et ka Tartu
usuteaduskond seda teeks, kuna see ju oOieti selles asjas tuleb
pohifakulteediks lugeda. Kuigi praeguse iilikooli seaduses selle
kohta méaidrust ei leidu, otsustas Tartu usuteaduskond: uuendada
Reinhold Seeberg’ile tema 50 aasta eest triikitud mag. theol. astme
diplom, koostas endise Tartu iilikooli eeskujudel antava kulddip-
lomi teksti ja palus iilikooli valitsust vidlja anda Reinhold See-
berg’ile vastav kulddiplom. Ajal, mil see usuteaduskonna palve
iilikooli valitsuse koosolekul harutusele tuli, oli saabunud ajalehe-
teade, et R. S. on surnud.

Usuteaduskonna koénesolev otsus jaidgu niiiid pilisima aus-
tuseavaldusena Tartu fakulteedi endise liik-
me milestusele. 0. S.

Iimub 6. nov. 1935.
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